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Ex.nr o‘}
Notulen van de vergadering i @

gehouden op vrijdag 4 december 1964+—3aan
: gevangen 's
om tien uur en voortgezet op maandaé { decembir, s ﬁgiggﬁz

om half tien

Aanwezig: De minister- resident Marijnen en de ministers
Van Aartsen bij de punten 1-3c, 4-13 en 14a-14h)
Andriessen, Biesheuvel, Bogaers, Bot, De Jong, :

Iuns (punt 3 d), Scholten, Schouwenaar. Toxo
Veldkamp en Witteveen ’ ’ o

Voorts zien aanwezig de staatssecretarissen

De Block (punten 3 en 7) en Diepenhorst (punten
3 e 14 d)

Secretaris: drs.J.Middelburg

2. Het loonbeleid (Zie notulen m.r. 27 november 1964, punt 3)

Minister Veldkamp merkt op, dat de brief aan de
Stichting van de Arbeid met het regeringsbesluit inzake de
loonpolitiek (dat ook als Kamerstuk is gedrukt) bij de pu-
blieke opinie goed is gevallen en niet geleid heeft tot een
interpellatieaanvrage. Dit betekent echter niet, dat de be-
spreking met de Stichting van de Arbeid die deze middag zal
worden gehouden gemekkelijk is. Een uur voor deze bijeenkomst
zal de Stichting van de Arbeid vergaderen. Spreker stelt voor,
dat aan de bespreking behalve de ministers Andriessen en
Witteveen ook de ministers Biesheuvel, Bogaers en Toxopeus
deelnemen. De raad besluit aldus. ; '

Minister Veldkamp merkt op, dat de bespreking niet
het karakter van een forna he:ft, maar het is een p%j de wet
voorgeschreven overleg met het orgaan van het bedrijfsleven.
Het kan zijn, dat in de bijeenkomst wordt gezegd, dat men
geen standpunt kan innemen, als men niet weet of sprekers
brief het laatste woord is. De bijeenkomst kan echter niet
het karakter hebben van overleg van de regering met de werk-
nemersvertegenwoordigers, maar er kan alleen een gesprek met
de gehele Stichting worden gevoerd. Daarbij zullen nog kleine
concessies mogelijk zijn, als ook de werkgeversvertegenwoor-

i de eens zijn. g
R hEtMgigthr Andriegsen heeft niet de indruk, dat in de
bespreking van de prijspolitiek een groot punt Zaiiwggg:?
gemaakt. Minister Veldkamp is het hiermede eens. mAGE
Andriessen meent, dat Aiet—gesega—ROST—WOFECUy T T
" dat men niet moet uitgaan van de 1?de$-
cijfers van de kosten van levensonderhoud vanléénn?ij?g;dg;t
indexcijfer is in april en mei steeds door selzo€

vier punten hoger dan de trend.
De ministgruprgsiggnt.....

op een vraag wat met de revisieclausule wordt 2egg§lgegg:§:;k_
woord kan worden, dat de regering'daarbla denk A
keling van de lonen, van de betalingsbalans en

L tiekosten. Voorts

[ - = o

erop gewezen worden,
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minister van Financi&n het zou moeten betalen.
deal zullen alle zes delegaties wat krijgen
land dan de toezegging kan verwachten, :
in behandeling zal worden genomen.

: Staatssecretaris De Block herinnerst eraan, dat de
vorige maal minister Luns al hiermede veel last in de Tweede
Kamer heeft gehad. De minister-president meent, dat vermelding
van @e_verklaring in een package deal toch niet voldoende be-
vrediging zal geven, aangezien de betrokken Kamerleden zullen
zeggen, dat de regering de kwestie van de parlementaire be-
voegdheden aan instemming met de graanprijzen had moeten kop-
pelen. Staatssecretaris De Block merkt Op, dat minister Iuns
aan de Kamer heeft gezegd, dat hij de verklaring op spec-
taculaire wijze zou afleggen, maar dat hij niet tot een kop-
peling bereid was.

De minister-president concludeert, dat de verklaring
op een goed moment is afgelegd en dat de raad van oordeel 18,
dat deze zaak thans niet gekoppeld moet worden aan een be-
slissing over de graanprijzen.

In een package
waarbij Neder-
dat deze verklaring

3 c. Kongo

De minister-president deelt mede, dat hij de vorige
dag een brief aan de commissie voor buitenlandse zaken zowel
van de Eerste als van de Tweede Kamer heeft gezonden, waarin
hij een schets heeft gegeven van de bemoeienissen van de
regering met Kongo. In dit land zijn ongeveer 100 Nederlandse
geestell jken aanwezig.

3 d. Europese politieke samenwerking (Zie notulen m.r. 13 novem-
ber 1964, punt 5 e)

Minister Luns deelt mede, dat hij op zondag 29
november gedurende drie uur (tijdens egn ignch_en %figngge?et
Jean Monnet heeft gesproken. Na een gedachtenwlsSse
algemene internatignale problemen is hoofdzakelijk de Eu;opese
problematiek aan de orde geweest. Monnet-had_een besprgglng
gehad met president De Gaulle, waaruit hij niet veeikW1J§§gt
was geworden, aangezien de president op de meeste 2 ;nde
is ingegaan. Daarom had Monnet er ook geen idee van 0 Reset
Franse president bereid is in een meer samenwerkende glom =
te gaan. Monnet achtte de gedachte van Spaak en Erha;a o
de Europese politieke samenwerking en de MLF een gag gen
te maken gevaarlijk, omdat dan de Franse‘pr951den keﬁ ek
blaadje krijgt aangeboden om zijn veto uit te Spﬁeansé 1
acht het intussen nog zeer wel mogelijk, dat deh rr 28 R
ring zelf de zaken in combinatie brengt en dan agat el
over uitspreekt. Hij heeft gezegd te ve;wachten! (D1t

i 5 - n te vindens 1
graanpri jskwestie wel een formule zou 21]

was voordatessse



Zeer Geheim

ministerraad
4/7 december 1964

was voordat het plan-Erhard t
g er tal
g?z de graanprijzen betreft niet eniioﬁgizgtwaa
s vooral voor Nederland niet aantrekk 1‘$ ?Ss aangezien
acht, dat de Franse regering wdl a e e e 5l
werking zou geven. Als dit goed liegn de Kennedy-ronde mede-
wel aan de politieke samenwerking zoﬂdzou'men-VOlgens hem
bindingen of besluitvorming kunnen be er institutionalisering,
erop gewezen, dat ook als het Slechtsglgnin’ Spreker heeft
deze aan het Nederlandse parlement zalg a tom een conventie,
legd. Mormet meende, dat geen verbindinmoe in wo?den voorge-
zou moeten worden. Hij stond afwijzend % met de MLF gelegd
betrekken van het defensiebeleid, omdat ggenover gt
NAVO zou geven. Hij was het ermeée a it gevaar voor de
men staat is Of een samenwerking Vaiegs’DS?t Ge.dede e ke
met Frgnkrijk en Engeland in de MLFiofei tltse bon@§r8pub118k
goiliplng van een eigen Duitse kernmachte iogigfeilgﬁs, gf
at hij voorstander van i . K estreed,
Mocht er een nauwe Eu e A
ropese politiek ;
zou het defensi i ' £ SauenWercing SClEm e A
t ensiebeleid nog in sterke codrdinatie met Ameri
ggghip w%rden gevoerd. Monnet sloot niet uit, als mentﬁgg;ka
ig te werk ging, dat er een MLF of mi e ' =
andere vorm tot stand zou ko e e
. men. Hij had een heel i c
van de Duitse minister Schrdder e e e g
Sl _ gekregen en hij sprak mis-
prijzend over de agitatie van de oud-k e righ
2ie%teikv?qi de gehele onbevredigende :?iiéi?g ii:gigeiieiiia
rankri jk is president De Gaulle's houdl
achtte misschien een verbetering mogeli jk 12§Sb§§2éiggétMonnet
Johnson bij De Gaulle op bezoek kwam. ,
De Amerikaanse onderminister Ball h
g eft
bezoek gehg@ ti jdens de OESO-conferentie om oser dgpéggegeop
spreken. Hij deelde mede, dat de Amerikaanse regering vastbe-
zlotep is mgt de vorming van de MLF verder te gaan. Zijn be-
prekingen 1n Lon@en hierover waren hoopgevend. De Amerikaanse
reﬁerlng wil nu nlgt meer bilateraal hierover spreken. 2ij
%c tleen conferentie wenseli jk tussen Amerika, Duitsland,
ngeland, Italig, Belgié& en Nederland (en eventueel Grieken-
land en Tgrk}ge)- Ball suggereerde, dat begin januari een
gonfereptle in Den Haag zou worden bijeengeroepen. Spreker
eeft dit moeten afwijzen. Hij moet begin januari bij de
Algemene Vergadering in New—York zijn, maar voor de bimnen-
landse situatie acht hij het ook beter, dat niet in Den Haag
een spectagulaire MLF-conferentie bijeenkomt; deze zal men
dan beter in New-York kunnen bijeenroepens
b=ty Spreker heeft voorts een gesprek gehad met de Franse
minister Couyq de Murville. Deze achtte de regeling van ge-
meensghappellgke graanpri jzen niet eerder dan januari mogeli jk-
Als dit geregeld is was de Franse regering bereid in te stemmen
met een topconferentie, zoals 1in het plan-Erhard word?t voorge-
steld. Couve de Murville stond afwi jzend tegenover een Duitse
atoombewapening; dit zou men gewoon moeten verbieden. Hij
noemde het de schuld van de Amerikaanse regering, dat de

rvoor spreker

gedacg!tenn «ae



=10 =

Zeer Geheim ministerraad

4/7 december 1964

gedachten hierover in de Duitse Bondsr ' i 3

leven. (Daarbij vergat hij, dat de Frazggbiiiisizgnmgzzﬁer

desti jds vr}j'vergaande besprekingen over samenwerking bi j

de vervaardiging van atoomwapens met z1jn Duitse ambtgenoot
had gevoerd).

Komende tot de stukken betreffende het plan~-Erhard
merkt spreker op, dat Erhard en Saragat in hun Plannen in
deze}fdg richtipg denken, met dien verstande; dat Erhard een
commissie van wljze mannen wil instellen, die een verdrag
mogten voorbere:_Lden9 en 1n zijn plan de nadruk op de mili-
taire samenwerking legt, en Saragat de militaire samenwerking
naar de achtergrond plaatst, maar de instelling van een poli-
tiek secretariaat introduceert. Beide plannen zijn gebaseerd
op het plan-Fouchet, dat op 17 april 1962 definitief is mis-
lukt. Deze mislukking was niet het gevolg van het prealabel
stellen door Nederland van samenwerking met Engeland, maar
zlj vloeide voort uit de weigering van president De Gaulle
een formule te aanvaarden, dat op den duur een ombuiging in
federale en supranationale richting mogelijk zou zijn. Nauwe-
1ijks twee Jjaar, nadat de Franse president door zijn veto
tegen toetreding van Brittannié€ tot de EEG de vorming van een
grote Europese eenheid had verhinderd, ziet men in verschil-
lende landen een veranderde houding. Op Nederlands initiatief
1s er een bijeenkomst geweest van de directeur-generaal voor
politieke zaken van de drie Beneluxlanden. Het bleek, dat de
Belgische minister Spaak de overtuiging heeft, dat de Franse
president in staat is te achten allerlei ingri jpende besluil-
ten te nemen, zoals uittreding uit de NAVO of de EEG. Aange-
zien Spaak zijn levenswerk (de EEG) niet kapot wil hebbgp,
zou hij geneigd zijn veel aan De Gaulle toe te geven. BlJ
het bezoek van de minister-president en spreker in Bonn 1s
hun gebleken, dat bondskanselier Irhard, die met een verdeelde
CDU te kampen heeft, niet de schuld wil hebben van een mis-
lukking van het Frans-Duitse verdrag en deze wil daarom de
tegenstellingen over deze zaken projecteren op de Zes.

De Italiaanse situatie is verwarder doordat minister
Saragat de behandeling van de zaken gedurende de laatste maan-
den aan de Italiaanse vertegenwoordiger in Brussel, Cattani,
heeft overgelaten. Deze is zeer autoritair ingesteld en be-
wondert het systeem-De Gaulle. Een diepere analyse van de s
stukken leert spreker, dat zowel het Duitse als het Itgllaans
plan gaat om een besloten groep van de Zes. Andere.lgg ?? e
zouden kunnen toetreden, maar daarvoor 1S dan unanlm; ElFranse
de Zes nodig. Spreker vindt dat nog griezeliger dan 1'e'ker
standpunt. In het plan-Saragat vindt hij nog bedenkg lJbi'éen—
dat de groep van zes ministers van defensie zou mg; epkaagse
komen om de defensie van de Zes te peSPreken'-De erée Zes
minister Rusk meent, dat een defensie-groepering vi?en v
in Turopa de positie van de NAVO nog meer zal scho :

jhr.De Ranitz is in Brussel ggblekeg, daﬁ ﬁigiggeﬁesﬁggﬁgigﬁd
oordeel is, dat als de defensie nlfingegal il e g 1 doet

komt, president De Gaulle een rege
gpreker NOfLsss-:
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spreker nog afwi jzender t : §
defensie staan. Hem lijkteéggriéte:rbla betrekken van de
gzﬂ %gzéesé da; een eigen beleid ZOE giﬁiEEEk e
‘boze. Spreker heeft n, geheel ui
politiek gebied; Nederlaigeﬂezgiwaar tegen bijeenkoms%ég 0
ﬁggffngelﬁnd erbij betrokken mOEtegggggnstgeds e dq%
opnieuw de we ' : + De Brits i
heett opuieuy de wens hiertos uitgosproken. Spreker acht des
pese Unie bestaat het gevaar Wéllen ki WeSteurgze
S8 ie'SEn net Enselang in 2 %t men een confrontatie kr*i—t
de zeven partners. Door de %rra B VEn een samenwerklzg %ugégn
van de hand gewezen om de WEUdnse TREST oAb S STHE T e
%9 beoordeling van de nieuwe pggzigntza%aten functioneren. Bij
iseren, dat dez R - men zich moe in
dat de eenheid vgnwgi?égalnozéCh i W s Ezi 2238
met Amerika beter Wordtpofwdgttdvezgroot el Samenwerki%
Brussel niet verzwakt maar verste ;ur0pese gemeenschappen in 3
staat spreker bijzonder gereserver g worden. Samenvattend
e L i ot iy et veiemneo woew. G
een concreet voorstel kom?t voor:J Sk velgenae T B
enigerlei niveau, zal de Nederla zen Samenkomst Ten Mo e
aan deel te nemen. Voorts zou s:[1 SE regering bereld zijn ers
van de parlementaire controle Egzlerdde e el
november zijn neergelegd met’macht'S e B ;
doelde bijeenkomst willeﬁ inbren laing .
van het economische gedeelte Vanggn% it gt 1
egrst kunnen worden voorbereid dooi dp an:Erhardlzal b?ter
dit zal eventueel weer een werkpro ra§m00§rd1nat1ecommlssie;
zal na voorbereidende bespreking dfor da ey
woor&igers in januari/februari in de EEE E:gﬁ&gggtg vgrgegin—
nen komen. Spreker verzoekt voorts he t— ' g
gedachte om een milital ' e machtlgep.om "hE
reageren. Tenslotte zglrzeﬁrgzﬁeﬁtggrie gormep_afw1gzend s
tgn ge Vgorkomen,dat men ingaat op vooigtzilgiagg ggztggggigggn
standpunt in te nemen tegenover een nucleai '
R cleaire samenwerking met
Uit Londen h % ‘ Vi
ip Amerika met presidezifgoﬁﬁggieglxzégoﬁgn?mgat DI
wisseling over de MLF zal hebben, waarbi] ien = ien ge%achten—
conclusies zal komen. De raad Weét dat g rek ?18 - il'?gt-
ge poliﬁieke argumenten voor de saﬁenwerkfng Eetpiigggkalgoo?an
e vorming van de MLF grote waarde hecht, maar hi] heeft ook
weer aan de pers gezegd, dat het kabinet terzake no eheel
vrij is. Couve de Murville heeft gezegd dat het Fgaﬁse atoom-
wapen h&t Turopese wapen is, waarover de Franse regering be-
;llst om het‘in te zetten. Het is dan niet in te z?en, gat de
wzanse regering eerder dan de Amerikaanse president dit (zwakke)
x pen zou 1nzettep, waarvan men weet,dat het snel tot een
tgaggzigghzergeﬁd%ng door Rusland zou leiden. Het is ook niet
e egi da e Franse regering dit wapen zou gebruiken,
R gebie zou.worden aangetast. Spreker meent, dat
net volstrekt gelijk heeft, dat men de zaken van de MLF en

de EuropesSCass «s-
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de Europese politieke samenwerkin escheid

aangezien men met beide zaken andgrg zeker ggnmgﬁﬁegeﬁiﬁdfiﬁn’
Spyeker gelooft, dat de Franse regering de nadruk op de mififn.
taire samenwerking zal leggen; als de Duitse bondsregering da
bereid is ver met Frankrijk mee te gaan, zal zij gedwon eﬁ &
worden van de MLF af te zien. Als echter de Bondsrepublgek
gesteld wordt voor de keus tussen Frankrijk en Amerika zal
zij tenslotte Amerika kiezen. Dat het militaire punt inm het
plan-Erhard wordt genoemd, zal wel als achtergrond hebben

dat de Duitsers verwachten nog tijdens of na het bewind v;n
president De Gaulle de leiding van de zaak in handen te zullen
krijgen.

Minister De Jong acht het nuttig de zask militair-
strategisch te belichten. Dan is het belangrijkste de ontwik-
keling in China, dat met zijn 700 mln inwoners ook over kern—
wapens gaat beschikken. De Chinezen kunnen zich tegen India,
Formosa, Japan en andere nabuurgebieden richten. Vroeg of
laat zal dit China een probleem zowel voor Amerika als voor
Rusland worden en beide landen verkeren dan in de moeili jk-
heid, dat zij zich op twee fronten moeten verdedigen. Hoe
meer de Amerikanen zich in het Verre Oosten laten binden, hoe
meer neiging zij zullen hebben zich uit Europa terug te trek-
ken, terwijl ook de Russen zullen proberen het Europese pro-
bleem op te lossen. Rusland zal het liefst trachten zijn greep
tot alle Europese landen uit te breiden, maar als dat niet
lukt zal het ertoe neigen tot overeenstemming te komen langs
de weg van een deal. De Europese nucleaire macht kan voorlopig
niet zo groot worden, dat zij een tegenwicht tegen het Rus-
sische potentieel zou vormen, Het is dus van essentieel belang,
dat Amerika zich blijft interesseren voor Europa. In zijn
algemeenheid zal dus de Europese politiek gericht moeten zijn
op een Amerikaans en Buropees samengaan. De grondstelling van
president De Gaulle is, dat de Europese landen niet kunnen
vertrouwen op het te hulp snellen van Amerika. De defensie
van Amerika en Buropa is echter één en ondeelbaar. De gedachte
om de Franse atoommacht te laten uitgroeien tot een Europgsey
die daarna samen met de Amerikaanse macht voor evenw1ght in de
wereld zou kunnen zorgen, klinkt aantrekkelijkzmaar dit za;
niet werken, omdat de kloof die dan ontstaat nlet_meer_gedlcht
kan worden, als Amerika te zeer bij de problemen 1n Azi€ zal
zi jn betrokken. Op grond van militair-strategische beschouw1n%en
is spreker het eens met minister Luns, dat Ngderland alles ga
tot een kloof of tot een breuk in de NAVO leidt geheel van de

i o sl i dat de raad het eens

De minister-president neemt aan, '
] inist Tuns, dat Nederland bereid
is met het standpunt van minister y S 3e Zca ur.eala

moet zijn een voorstel voor een samenkomst va

niveau %e aanvaarden. Men moet dan echter weten waarvog;tmgg
bi jeenkomt. Daarvoor zal men een agenda moeten mifgnén Wt
mogeli jkheid inhoudt, dat men daarbl] al zal vas Pscﬁappelijke
ter Luns denkt, dat na een beslissing over de gemeen

graanpri jZeNessss
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graanprijzen een formele invitatie zal kome

liaanse regering, die tevoren overleg met dgsDiitginhggfita_
gevoerd, of van de bondskanselier Erhard. Spreker vindt het
al een belangrijke concessie, dat de Nederlandse regerin :
bereid is op een dergeli jke ultnodiging in te gaan zondeg te
verlangen, dat ook de Britse regering erbij zal zijn.

Minister Scholten stelt de vraag of minister Luns
het-ondenkbaar acht de wens uit te spreken van Britse deel-
pemlqg.'Minister Luns antwoordt, dat dit heel goed mogeli jk
is. Minister Bogaers meent, dat de goodwill van Brittannig
door de maatregel tot verhoging van de invoerrechten sterk
heeft geleden. Minister Luns antwoordt, dat de Britse mast—
regel_hier helemaal naast staat. Dit zou van belang zijn, als
de Britse regering opnieuw een poging zou doen om zich bij de
ZEG aan te sluiten. Als Brittannié economisch sterk zou zi jn,
zou de houding van onze partners in de Zes niet minder afwi j-
zend zijn. De minister-president meent, dat de wens inzake het
betrekken van Engeland bij het politiek overleg wel moet wor-
den uitgesproken, maar dat dit niet prealabel gesteld moet
worden. Minister Scholten neemt aan, dat volgehouden zal worden,
dat Nederland dit wenselijk vindt.

Minister Biesheuvel kan zich verenigen met deelne-
ming aan een bl jeenkomst op enig niveaa, waarbij hem het beste
1ijkt het niveau van de ministers van buitenlandse zaken.
ospreker heeft er geen bezwaar tegen, dat dit overleg zonder
Engeland zou gebeuren, aangezien het met de Zes al zo moeilijk
zal zijn. Overigens meent hij, dat Engeland aan de Luropese
samenwerking zou moeten meedoen, maar dan zowel politiek als
economisch. Als het aan de politieke samenwerking meedoet, zal
Brittanni€ ook de economische conseguenties eruit moeten trek-
ken. Sprekers enthousiasme voor de plannen -Erhard en -Saragat
is niet bijster groot. Hij is het ermede eens, dat voor de
defensie het atlantisch verband moet blijven, maar het 1is
moeilijk om de zes landen voor het politieke overleg samen te
brengen, als niet over de politieke kant van de defensie zou
mogen worden gesproken. Spreker meent, dat men er alleen komt,
als men uitgaat van een atlantische defensie en naar een
supranationale structuur streeft. Deze laatste els.zal men
niet alleen tegenover Frankrijk, maar 00k ten aanzien van
Brittanni®& moeten stellen; hij vindt het supranationale karak-
ter van de samenwerking belangri jker dan de vraag of Engeland
erbij betrokken is. Omtrent de nota van 2.november hgeft spre-
ker eerder gezegd over publikatie ervan niet enthousiast te
zijn, omdat hij niet zag hoe men de problemen ermede zou kunnen
oplossen. Spreker meent, dat minister Luns dit stuk nlgz aans_
zijn ambtgenoten moet overhandigen, maar het wel a}sdgl gazger
punt van zijn beleid zou kunnen nemen. Overigens vin sgr
dit geen sterk stuk. Bij de laatste zin 0p bladz.5 oveg hgt
grote bedragen die gemoeid zijn met de financlering va

T i i § aan, dat verster-
gemeenschappelijke Landbouwbeleid tekent B J &% oo q¢ kont,

ki van de parlementaire bevoegdhedep V0o C
alggde EEG eigen inkomsten heeft en niet, zoals nu, de inkomsten

uit de zes landen krijgt.
Minister AndriessSeNess::
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Minister Andriessen gaat wat de verhoudi
Enge;and bet;eft eerdgr in de richting wvan ministtggLﬁg: dan
in die van minister Biesheuvel. Het is wel z0, dat economizche
en politieke samenwerking met elkaar verbonden moeten z*jnU‘
maar het 1s niet Brittanni&,dat de economische samenweriiné
heeft geweigerd. Minister Biesheuvel merkt 0p, dat ook TFnee-
land met betrekking tot de economische samenwerking een g?ote
fout_heeft gemaakt . Minister Andriessen erkent dat, maar dit
was 1n een vroeg stad;um en niet in latere stadia. Als in de
Les geen overeenstemming is te bereiken over het betrekken van
Brittanni€ bij de politieke samenwerking, is spreker het met
minister Luns eens, dat men dan misschien het beste met de ZLes
hierover kan beginnen te spreken. Wat de plannen-Erhard en
-Saragat betreft, merkt spreker op, dat deze alleen over pro-
cedures gaan; geen der plannen heeft betrekking op de inhoud
van een politieke samenwerking. Van Nederlandse kant zal men
heel voorzichtig moeten zijn om verder te gaan dan dat de Zes
met elkaar over politieke onderwerpen spreken. President De
Gaulle is van oordeel, dat Frankrijk het leiderschap or het
continnt moet vervullen. Hij meende aanvankelijk, dat de
ELG hem daarbij niet kon dienen, maar ziet nu, dat dit wel
mogeli jk zou kunnen zijn. De Franse president heeft al eerder
zljn denkbeelden over politicke samenwerking tussen de Zec
willen verwezenli jken; de plannen van de werkgroep-Fouchet
zl jn echter op een gegeven ogenblik, vooral door toedosn van
Nederland, geblokkeerd. Nadat De Gaulle zich opnicuw voor
deze politieke samenwerking had uitgesproken, 1ijki men in de
andere EEG-landen hierdoor gebiologeerd en komt men met aller-
lei plannen voor den dag. Spreker acht dit niet verstandig
uit een oogpunt van tactiek. De Fransen zullen uit deze plannen
concluderen, dat hun EEG-partners al een heel eind over d=
streep zijn gehaald. Hij meent daarom, dat de Nederlandse
regering bereid moet zijn om te spreken, maar dat onzerzijds
geen plannen op ‘tafel moeten worden gelegd. Spreker staat
vervolgens stil bij de gedachte, dat men de regerlngschefs_.
van de Zes 00k regelmatig bijeen zou willen laten kcmep- Hij
laat in het midden hoe de positie van de minister-president
in Nederland is. Hij ziet echter het gevaar opdulken van 1m-
mobilisme van de EEG-raad. Deze raad komt thans alleen door
marathonzittingen tot belangrijke beslissingen; als er echter
een beroepsinstantie komt van de regeringschefs vgn_@e ées;k
zal men de besluitvorming van de EEG-raad nog moellijker maxen.
Spreker vraagt vervolgens hoe hij het yoorstel omtregg eeI;Se
halfjaarlijks colloguium tussen de ministers en h§t rop
parlement moet zien (nota van 2 november, bladz.4). i

De minister—president is aansluitend aan dedf?fbso—
vraag van minister Andriessen van mening, dat de g;og ';*st £l
fie van dit onderdeel van de nota van 2 november nie griement
Er moet wel een intensief overleg tussen regering en Dot 'S =
bestaan, maar men moet het erdeel van de pgrizggﬂ. T Wil
als uitgangspunt voor het buitenlands begeé B
land wordt het buitenlands beleid bepaald door

terwijl dness.:
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terwijl in deze nota ervan wordt uitgegaan, dat het buiten-
lands beleid door regering en parlement moet worden gevormd.
Dit bezwaar‘wor@t nog onderstreept, als men gaat werken met
een commissle ult het parlement die het overleg met de minis-
ters zou mogten voorberei@en. Spreker kan zich aansluiten bij
de beschouwingen van de ministers Iuns en De Jong over de NAVO,
maar verwlijst in dit verband ook naar wat eerder uit het plan-
Fouchet was aanvaard. Hij kan zich overleg over defensieaange-
legenheden tussen de Zes indenken, mits dit gericht is op wer-
sterking van de NAVO en het Atlantisch bondgenootschap en dit
overleg plagts heeft tussen de ministers van buitenlandse zaken.

Minister Bogaers meent, dat als over politieke sa-—
menwerking wordt gesproken, daarbij de defensie als onderwerp
niet te vermijden is. Men zal echter de nadruk op een supra-
nationale opzet moeten leggen en tegelijk de versterking van
de parlementaire bevoegdheden op tafel moeten brengen. Spreker
meent, dat deze zaken zodanig met elkaar verbonden zijn, dat
het moeilijk 1s ze te scheiden.

Minister Scholten kan zich in grote 1ijnen aansluiten
bij de beschouwingen van de ministers De Jong en Andriessen en
is het daarom ook met de grote lijn van minister Luns eens. Al
eerder heeft spreker gezegd, dat voor hem beslissend is de
vraag of men de wil van president De Gaulle al of niet wil
volgen, waarop spreker zelf ontkennend antwoordt. Met betrekking
tot de strategische zaken meent spreker, dat men al gaat glij-
den als men instemt met besprekingen hierover tussen de minis-
ters van defensie van de Zes. Naar aanleiding van het gestelde
op bladz.3 van de nota van 2 november stelt spreker de vraag
of minister Luns de voorgestelde commissie van wijzen wil aan-
vaarden.

Minister Toxopeus plaatst eveneens een vraagteken
bij de uitspraak op bladz.3 van deze nota, dat de ontw1kgellng
van een gemeenschappelijke visie op het buitenlands beleid
slechts kan steunen op een gemeenschappeli jke volksvertegen—
woordiging. In aansluiting op de opmerking van minister
Andriessen over periodieke samenkomsten der regeringslelders
zegt spreker, dat men dan een geheel andere flguur krijgt dan
de figuur van minister—president in Nederland is. Als men dus
deze gedachte wil aanvaarden, moet men tevoren zien wat ze
inhoudt.
Minister Schouwenaar merkt op, dat het voor het
Europese parlement heilzaam zou zijn, als het een wat angizgz
positie zou krijgen, zoals in de nota van 2 november Op blik.
3 is aangegeven, aangezien de gang van zaken van.dlt ogen
tot een verarming van het parlementaire leven leidt. oSk

Staatssecretaris Keyzer verwacht, dat-de Franse reg

5 i 5 als dit niet over de
ring een gesprek van de Zes zal afwijzen, 3 e
defensie zal mogen gaan; op die wijze zou men dug i?gft heeft
lopen. Wat het standpunt van de Britse regering be St Baros

: ini verkeer Vernomen, :
spreker van de Britse mlplster van N het inner
i de Britse ministerraad of he
pese vraagstukken noolt in de raal, dat de
cabinet worden besproken. Spreker heeft het ge ]

Britseess:e
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Britse bewindslieden wel verklaren, dat zij belangstelling
voor de Europese vraagstukken hebben (terwijl zi3 in feite
geen werkell jke belangstelling hebben), omdat ziﬁ zien dat
zlj te maken hebben met een groep landen die in de toeﬁomst
misschien nog sterker zal worden. '

Minister Lgns zegt in <ijn antwoord, dat hij hew
met het betoog van minister De Jong volstrekt eens g Hij
ig het met minister Biesheuvel eens, dat men niet moet be-
ginnen met een topconferentie. Als men de gedachte van Spaak
zou volgen om alle relevante onderwerpen in een 01 jeenkomst
aan de orde te stellen, meent spreker — met Monnet - dat men
tot niets zou komen. Spreker meent, dat de defensiepunten ook
beter niet in bespreking kunnen komen; maar als men dit toch
doet, zal het door de ministers van buitenlandse zaken mocien
gebeuren. Spreker is het ook eens met minister Biesheuvel.
dat de samenwerking tussen de zes, zeven of meer landen supra.-
nationaal dient te zijn, maar alleen het noemen van éit woorad
al zal de zaak voor de Franse regering onaanvaardbzar maken.
Spreker herinnert eraan, dat de Franse delegatie niet Lereid
was de Oost-Westhandel in de EEG-raad te bespreken, omdat dit
een politieke kwestie zou zijn. Als men dit ziet is het duvide-
1li jk, dat het ingaan op het Franse streven naar Europese zoli-
tieke samenwerking een sterke uitholling van de ERG-reaé =ol
meebrengen-.

Naar aanleiding van de opmerkingen van vaerscihilles
ministers zal spreker het stuk van 2 november niet als oirf
cieel Nederlands stuk aanbieden, maar zich bij de beraadsl

neergelegd. Bij de opmerking van minister Biesheuvel, dat de
gelden voor het landbouwbeleid nu nog nationaal ter beschik-
king worden gesteld, tekent spreker aan, dat een groot aee;_
van de controle op de bestemming van deze gelden &an d?ﬂnf11~
onale parlementen is onttrokken. Het is dan duideliljk, deu
men de parlementaire bevoegdheden niet te ver bij de pntwgfke~
ling van de EZG achter moet laten komen. Wat spreker in zijn
verklaring vorige week in de EEG-raad hierover heclt voorgec-
steld is nog maar mager. Hij meent, dat minlstfr Andr;eesgf v
geli jk heeft, dat men zich van Nederlandse kant plet_lnp?}fqic
plannen moet storten alleen uit vrees voor Qe sfinx in _:fler
Bij de passage in de nota van 2 november, die hgndelt ovir fen
colloguium, tekent spreker aan, dat vorig jaar 1n Brusse 1a= 2
tevoren overleg over de agenda voor dit collogulum 1S gep_g;g
om tot een werkelijke samenspraak te komen-. In de ngta WOl

nu alleen een wat diepergaand colloguium voorgestelda:

Aan minister Scholten antwoordt spreker, dat h;g
een conferentie niet wil laten stranden door zlju veto uiv

te
i i i i jze Lannell.
spreken tegen de instelling van een commlssie val wijze nal

; i i ver ée
Naar aanleiding van de opmerking van minister Toxopeus ove
zedachte van periodieke samenkomste

"
spreker,dat hierover al eerder van ge

n van regeringsleiders z:o

dachten is gewisseld; als

~ mogten

het die richting uitgaat, zal men nog verder erovel I

sSprekenae e
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Spreken. Aan staatssecretaris Keyzer antwoo

dat van de meer dan honderd ledeg van het Bigﬁszpﬁggiiét

€T een aantal 2zijn, die niet voor Europese samenwerkin

voelen. De Britse ambassadeur heeft spreker echter ervgn

Op de hoogte gebracht, dat onmiddellijk na het bekend-

worden van het plan-Saragat een stap is gedaan om te zeggen

dat de Britse regering teleurgesteld was. In verband met eeﬁ

vraag van minister Bogaers over de instelling van een poli-

tiek secretariaat merkt spreker nog Op, dat als plaats van

vestiging van een dergeli jk secretariaat Parijs zal worden

verlangd, hetgeen spreker een bezwaar te meer acht.
Minister Andriessen is van oordeel, dat het

gestelde in de nota van 2 november over de bevoegdheden

en de inschakeling van het Europese parlement beter

vervangen kan worden door de verklaring, die minister

Luns op 1 december in de EEG-raad heeft afgelegd.

Minister Luns kan daarmede akkoord gaan. Do read aanvaardt de

volgende conclusies.

. Minister Iuns wordt gemachtigd een Ulitnodiging voor beraad met de
Zes over Buropese politieke samenwerking te aanvaarden, waarbij
de voorkeur uitgaat naar sen beraad tussen de ministers van
buitenlandse zaken/ Onzerzijds zal dan gevraagd worden waarom
niet ook de Britse minister is uitgenodigd, die de wens daartoe
heeft uitgesproken. (Deze uitnodiging zal niet als een conditio

" sine qua non voor de Nederlandse aanvaarding van het beraad gelden

2”. De gedachte, dat de ministers van defensie aan dit beraad zouden
5 deelnemen, zal worden afgewezen,

3"+ In de bijeenkomst van de zes ministers van buitenlandse zaken

zullen ook defensiepunten (voor wat de politieke kant betreft)

ter sprake kunnen komen. (Minister Iuns zal hierover dan handelen

in overleg met de minister wan_ Nafancin) | Sl
Van Nederlandse zijde zal zowel een politieke commissie zoals

. bedoeld in de Italiaanse voorstellen, als een secretariaat
 Worden afgewezen. Wel zou men akkoord kunnen gaan met een
gommissie van wijzen, zoals door minister Spaak is voorgestgld-

In die oplossing kan namelijk een embryo van een gommunautair
~element zijn gelegen. De commissie zou dan niet ul? evenvee

W leden moeten bestaan, als er landen aan de d;sgg§§1g_§e§}9e@§§:

discussie in de raad is gekomen., Deze wijzigingen betreffen o.a.

het volgende. Het overleg tussen de regeringen en een Eu;opees

parlementair orgaan dient niet als uitgangspunt voor pqlltleke
samenwerking te worden genomen (blz. 4), terwijl evenmin een
commissie uit dit parlementaire orgaan de ccnsultagé?%égf%%%%n%%

gezamenlijke ministers van buitenlandse zaken vgg S
staten zal moeten voorbereiden (nota van 2 november ]j: O

passages over de positie van hgt Europese parlemen$ ggcezger %

vervangen door de verklaring die minister Luns op

de LEG-raad heeft uitgesproken.

3 e, Benelux en de EEG.ess.

itieke
— /dus een lossere vorm van politi ol
.lmnwerking zonder een zodanige formulering of institutiona

lisering, dat deaarvoor in Nederland parlementaire goedkeuring
Zou zijn vereist.



