B/I3B Le 2 novembre 1950

PLAN SCHUMATRN ﬂ
Politvique commerciale

1.

Les btravaux actuelliement emn cours 3 la Commission des Juestions
Commertiales me paraft persomneliement suivre une vole qui ne con&aiqa
pas & des résultats. I

Que veut-on en efret .? BENELUX ne désire pas sugmenber ses ta- |
rirs. Quant aux autres pays, on né congoit pas tres bien que, & l'oc~

|
casion du Plan Schuman, ils augmentent encore leurs droits. Tout au |

plus ces pays peuvent-ils craindre les exiets a'une suspension des li-
cences d'importation qui sont un freinm beauncoup pius imporbant gque toﬁs
les droits cde douane eux-mémes.

La vraie crainte frunco-allemande est la bréche qui existe, via
Benelux, par laguelle s'engourffreraient, vers la France et 1'allemagne,
des produits en provenance ae l'exteérieur du complexe, produits qui
seraient nationslisés belges,par exemple.

Remgrquons tout d‘'abord, le fait paradcoxal d'avoir proclamé gque’

[

l'unification résultant du Plan Schumsn dsns une partis de 1'Europe
est destinée & faire baisser les prix, et de faire maintenant état det
eraintes aussi surprenantes sur les possibilités de concurrence du
complexe vis-a-vie des importations éurangeres $ c'est réellement se

donner & l'avance un brevet de non-~réussite.

II1. |

Il est bien dirfieile de faire des calculs pour situer quels de-
vraient &tre les aroits qui s'opposeraient sux effets de la brdche men=-
tionnée plus haut. Il y a trop d'ineonnues: nul ne sait, en effet, '
guelie sera la polivique de prix & l'exportationde ltingleterre ot
méme sie lle ne pratiquera pas de dumping, chose qui ne lui est pas
interdite. Nous ne savons pas quels seront les frets dans quelques
années, quel sera le régime de la taxe de transmission em Belgique.
Lorsque nous comparons des prix rendu en France via la bréche belge,
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2.
il nous est impossible de calculer guels seront les prix frangais
lorsque ceux—-ci auront bénéiicié des efiets du Plan Schuman sur la
réduction des prix de revient, notamment par l'abaissement duw prix
dun charbon.

Les tableaux de compsraison,<établis par les Francais,ne compren—
nent qu'un seul élément certain ou, en tout cas, que nous devons conJ
sidérer comme tel: ce sont les prix franco ayent cours en France ac-
tuellement et comprenant :

prix de base parité + extra de dimensions et de qualité + avenanb

de transport. [

Tous les asubres chiiires mis en comparaison, sont autant d'hyp61
théses. comporvant des approximations d'impertsnce inconnue pour le f
moment ; ces approximations sont elles-m&mes Ycoerfficientées® par liap-
plication des droits de douane et taxes diverses. %

Dans ces conuivions, les conclusions gqu'on peut retirer de ece

travail de comparaison ne signifient absolument rien.
III. |

H'esv=il pas plus sage de ne pas s'encombrer d'hypothéses trop
imprécises et de s'en rapporter aux stipulations qui ont été prévuesi
dans l document des experts, approuvé par les chefs de a¢légations,
en ce qui concerne les prix. '

En effet, toute marchandise en provenance d*usines belges est
soumise, pour 1eswprix, &4 l'approbation préalable de la Haubte Autorité.
Il suffirait de contr8ler la réuaction de ce chapitre pour que soient
applicables ies rdgles édictées pour les marchandises belges aux mar-
chandises nationalisées, lors de l'importation dans ce pays. Toubte %
marchandise étrangdre, domicilide en Belgique, devrait &tre vendue
dans les aubres pays du complexe aux prix belges.

Si, & travers la brdche, les marchandises &$tramgdres pouvaient
8tre vendues ex Belgique, dans d'autres pays du complexe & des prix
inférieurs, la H.A. est suffisamment =rmée pour assurer le jeu nor-
mal de la concurrence de ces marchandises soi-disant belges. Toute
vente, par ex. en France, de marchandises anglaises nationalisées
belges, serait directement contr8laovle par la H.A. qui pourruit lui
appliquer les sanctions prévues pour toute vente ex usines belgea



3.

au dessous des prix preévus. |
D'un point de vue encore plus général, si l'hypothdse frangaise |
suppose que le territvoire frangais serait vulnérable par la concurren-
ce anglaise, celle-—ci acheminant le matériel & travers Benelux, on
doit considérer que le territoire Benelux serait lui-méime menacé en
tout premier liew par le matériel anglais, qui .pourrait y exercer une
concurrence considérablement plus efficace. Dds lors, on comprendraiﬁ
mal l'intérét qu'il y aursit, soit pour les Anglais, soit pour les
intermédigires, de se priver du profit & retirer,en Bere lux, de ce
potentiel de concurrence, en chargeant le matériel de frais et taxes
divers pour l'acheminer en France, avec comme résualsat un pouveir de
concurrence fortement arfecté par le collt de la réexpédition. |
Nous voulons Iaire ressortir par cetie considération que le pri?r
cipe méme du danger, pour lia France, de livraisons tramsitant par
Benelux est trés discutable; on peut cependant imaginer, toujours
dans l'hypothése de base rrangaise, gque les marchandises anglaises
importées en Belgique, y nationalisées et y consommées, prendraient
la place de marchandises de Iabricabtion beige gui seraient libérees
pour expéditionvers atautres régions du complexe, par exemple la
France.
l Dans ce cas, aucune des mesures prévues & la Commission des Ques=-
tions Commerciale n'agurait d'effet pratique et le cas retomberait - !
tout naturellement dans les principes d'organisation du marché ﬁniqu%
avec tous les moyens d'action réservés & la H.A. !

IV,

ne
A tout prendre, la seule mesure pratique, si l'on/voulait pas

s'ent enir au raisonnement ci-dessus, ssrait d'exiger, & la fromtidre
frangaise par exemple, des certificats d'origine. le ce cété, il y a
pew & craindre: en e fiet, toute marchandise nationalisée serait faciL
lement identiiiable puisque tout le monde connait les gares d'expédi}
tion des msines sidérurgiques belges et qutune fraude de ce c8té se-
rait facilement décelagble. Il suffirait d'une sanction assez’impor—
tante pour prévenir ces cas de nationalisation abusifs.

i
|
i
|
i
1'
|
|
1




