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Y 0 v a e r k 

Betrat, Schuaan-l-lanj h l e r i Stimmrecht i n der GerneinschÄft. 

Am 14« 11f 1950 Wierde dem deutschen Verhtü^lungsatisschuS für 
d i e Konferenz über den Schuman-Plan i n Paria e i n Vormerk (Iber 
das Stimmrecht ^ £ e r &ontart-Union überreicht. D i e e e r Vermerk 
g i n g davon nua, dafl ea zweckmäßig e r s c h e i n e , das Stimmrecht der 
M i t g l i e d s s t a a t e n cu s t a f f e l n , wobei verschiedene Schlüsse I x t h l e n 
für d i e s e S t a f f e l u n g und i h r e Auswirkungen auf d a s Stimmrecht 
d a r g e l e g t wurden - v g l . Anlage -. Insbesondere i s t betont worden, 
daß e i n e S t a f f e l u n g der S t i n n e n im S i n i a t o r r a t unerläßlich s e i , 
da die aer d i e c i g o n s t a a t l i c h e n I n t e r e o c e n i n Kahmen der bundes— 
s t a a t l i c h e n Mont ;^Jigei5öinachaft verkörpere ( v g l . d i e S t a f f e l u n g im 
Bundes- bzw. Hei eher at der deutschen Verfassungen). 

Ber Gedanke, das 3-roduktionsvolumcn a l c Ausgangspunkt der 
€ti£nnrrcchteßtaffelang su nehmen, i«t i n den i n t e r n a t i o n a l e n p r i 
vaten Abkommen der b e t e i l i g t e n Y i r t s c h a f t e k r e i a e weitgehend v e r 
w i r k l i c h t worden. Zo wurde i n der i n t e r n a t i o n a l e n Rohstahlgemei n-
ec h a f t von 1926 das Stimmrecht j e w e i l s auf Grund der r ^ h o t a h l e r -
eengung des vorhergehenden K a l e n d e r j a h r e s e r m i t t e l t . J e d e ange
fangenen 1000 t o Boh s t a h l er zeugung geführten ein« Stimme, Jedoch 
a o l l t e f i l r d i e Hälfte der h i e r n a c h jedem G e e e l l a c h a f t e r s u s t t h e n -
den Glimmen e i n e Verminderung d e r a r t e i n t r e t e n , daf l d i e s a H M f t e 
der Stimmen b i n z u 500 Stimmen mit 80 b i c eu w e i t e r e n 500 Stim
men mit 60 jS, bi» au w e i t e r e n 500 stimmen mit 40 ?5 und a l l e wei
t e r e n stimmen mit nur 20 £ i n Ansät» gebracht werden konnten. 
Dabei war vorgesehen, d&ö d i e Saar niemals selbständig wählt, 
oonäern du3 i h r e 3timnen im Verhältnis von einem zu zwei D r i t t e l n 
zwischen Prtxnkreich und Deutschland a u f g e t e i l t werden. I n der 
späteren üxportrohstahlgemeinsehaft beoaö jede Gruppe eine ftimm_ 
Eahl entsprechend der Z i f f e r i h r e r Exportquote i n H u n d e r t e t f l . 

I n d e r i n t e r n a t i o n a l e n ITokekonvention kommt i n dem Gtimmenver-
h t i l t n i s e b e n f a l l s das Gewicht dee Ex p o r t s zum Auedruckt 
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Außerdem wnr vorgesehen, daß b e i 5 M i t g l i e d e s t a s t e n für d i e B i l 
dung e i n e r Mehrheit d i e Stimmen von 3 M i t g l i e d s s t a a t e n nur dann 
genügten, wenn s i e g l e i c h z e i t i g d i e Mehrheit der A n t e i l e an der 
Gesamterzcugung v e r t r a t e n . 

B e i den Überlegungen, welcher Btinmrechteßchlüsoel im fchuman-
P l a n »weckiaü^ig und für Beutochland annehmbar i s t , muD i n Erwä
gung gezogen werden, daß s i c h b e i Kohle l e i c h t e i n Gegensatz 
a r i s c h e n B e u t s c h l a n d und den 5 anderen T e i l n e h m e r s t a a t e n heraus
b i l d e n kann, w e i l B e u t e c t l a n d das e i n z i g e Land i s t , das wesent-
l i d h e L i e f e r u n g e n an Eohle und insbesondere Koks a n d i e anderen 
Teilnehmerländer abgibt. L i n e g l e i c h e gegensätzliche E i n s t e l l u n g 
ßuo der I n t e r e e s e n l a g e heraus könnte s i c h auch b e i etwaigen E i n 
schränkungen des Kohleexporte i n d r i t t e Länder ergeben, d a solche 
Exporte e b e n f a l l s B e u t E c l i l a n d a l s e i n z i g e s Land der Liontcmunion 
durchführt. B e i S t a h l i s t d i e Abgrenzung der I n t e r e s o e n l o g e n i c h t 
ganz so s c h a r f . Ber ausgeprägte Verbraucheretandpunkt w i r d h i e r 
im w e s e n t l i c h e n nur von H o l l a n d und I t a l i e n v e r t r e t e n werden. 

B e i der S t a f f e l u n g der Stimmrecht* i s t f e r n e r das psycholo
g i s c h e ^oment zu berücksichtigen, daß d i e Sorge v o r dem Überge
wi c h t der Ruhr d i e anderen Teil n e h m e r s t a a t e n an der Montanunion 
b e i Abstimmungen l e i c h t gegen Beutschland zusainaenschließcn könnte. 
Bi e s e z. T. schon b e i den Verhandlungen der Ruhrbohtfrds s i c h t b a r 
gewordenen und auch von früher bekannten Zunamenhänge l a s . c n es 
ger a t e n e r s c h e i n e n , auf d i e Anwendung eines I l u r a l s t i m m r e c h t s im 
M i n i s t e r r a t »ert au leg e n , da ihm b e i Krieenmaßnahmen er h e b l i c h e 
Entscheidun^sbefugnisce zugedacht s i n d . 

I n den i n t e r n a t i o n a l üblichen Ministerräten g i l t zwar, was 
man einwenden könnte, a l l g e m e i n der Grundsatz, daß jedem Staa t 
eine stimme z u s t e h t , B i e s e r Einwand dürfte aber n i c h t d u r c h g r e i f e n , 
w e i l i n jenen anderen Gremien das E i n s t i m m i g k e i t s p r i n z i p b e s t e h t . 
Gegen den H i l l e n eines S t a a t e s kann niemals e n t s c h i e d e n werden. 
B e i dem M i n i s t e r r a t des Schuman-P 1 ans w i r d e r s t m a l s das M a j o r i -
t t l t a p r i n z i p z u r Anwendung g e b r a c h t . Bgmit ßtellt s i c h aber d i e 
Frage des Stimngev.ichts der e i n z e l n e n Staaten i n einem völlig 
neuen S i n n . 
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GämndB&tzlich dürft* es g e r e c h t f e r t i g t e r s c h e i n e n , wenn 
gegen Deutschland und F r a n k r e i c h zusammen keine M e h r h e i t g e b i l 
det werden kann, d. h. diese b e i d e n Länder zusammen d i e einfache 
Mehrheit haben. % t I t a l i e n und einem Beneluxetaat oder mit den 
d r e i B e n e l u x e t a a t e n zusammen dürften sowohl F r a n k r e i c h wie 
Beutschland d i e einfache M e h r h e i t b i l d e n können. E i n e Anwendung 
d i e s e r Grundsätze würde einem Stimmschlüsael entsprechend dem 
Abstimmungsverh11tnis i n der Ruhrbehörde unter Hinzuziehung 
I t a l i e n s n a h e l i e g e n , d. h. 

P r a n k r e i c h 3 Stimmen 2 7 , 2 JS 
Beutschland 3 ti 2 7 , 2 * 

I t a l i e n 2 18,1 * 
H o l l a n d 1 « 9,1 * 
B e l g i e n 1 * 9,1 * 
Luxemburg 1 * 9,1 * 
Summe t 11 Stimmen 100,0 £ 

Es erhebt s i c h b e i e i n e r s o l c h e n Gewichtung d e r Stimmen nur 
das Problem, ob es v e r t r e t b a r i s t , I t a l i e n e i n größeres Stimia-
gewicht z u z u b i l l i g e n a l s den einzelnen Benelux-Ländern. Es 
s c h e i n t aber besonders im H i n b l i c k darauf, daß d i e Montanunion 
eine V o r s t u f e a l l g e m e i n e r europäischer I n t e g r a t i o n z u b i l d e n ge
eignet i s t , kaum möglich, I t a l i e n mit Luxemburg auf d i e g l e i c h e 
Stufe z u s t e l l e n , Bern E r g e b n i s e i n e r Mischung des fti s der Be
völkerung und den NettoproduktionBwerten e r r e c h n e t e n Stimmschlüs
s e l s am nächsten Wirde es kommen, wenn B e l g i e n und I t a l i e n e i n 
ander g l e i c h g e s t e l l t und stärker bewertet würden,als d i e i n t e r e i n 
ander g l e i c h f a l l s g l e i c h z u s t e l l e n d e n H o l l a n d und Luxemburg. 
Eß würden s i c h dann folgende Stimmzahlen ergebeni 

F r a n k r e i c h 3 Stimmen 25,° # 
Beutschland 3 * 25,0 jt 
I t a l i e n 2 " 16,6 # 
B e l g i e n 2 " 16,6 $ 
H o l l a n d 1 " 8,3 ?5 
Luxemburg 1 " 8 , 3 5* 

Summet 12 Stimraen 100,0 jf 
B©r N a c h t e i l d i e s e r Lösung wäre, daß s i c h l e i c h t Stimmengleich
h e i t e r g i b t . B i e s e S c h w i e r i g k e i t könnte dadurch b e s e i t i g t werden, 
daß im F a l l der Stimmengleichheit d i e S e i t e a l s V e r t r e t e r i n der 
Mehrheit g i l t , deren stimmen den größeren A n t e i l an der Summe 



dér Ssttoproduktionswert* für Kohls und der T^ettoproduktionswert* 
fttr Stahl fler Hantanunion vertritt« Bio Hüttoproduktionemuts 
für Kohl» und für Stalli waren i n diesem F a l l am Ende jeden Jahres 
tftir Ä Ä C folgende Jahr von der Hohen 2tabBx&« z\k errechnen« 

; 


