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VERSLAG COUNCIL-VERGADERING TE PARIJS OP 6 EN 7 JULI 1950.

"+ te Parijs, welke 6 en 7 Juli plaats vond, werd vooraf-

‘de Nederlandse delegatiec werd medegedeeld, dat Nederland

I. . Buropese Betalings Unie.

IJVan de handelspolltiek behandelde,

_woordigd door Prof Keesing, terwijl in de handelspoli-

\‘fié) "Het monetaire gedeelte' 1ﬁw5-" SR T B

- verwijzen naar de nummering, die de corresponderende

steld op 205 million dollar (het aanvankelijk vermelde

. bsey 2 ‘
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De vergadering van de Council‘van de 0.E.E.S.
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gegaan door een informele vergadering van het Executieve
Comité op ministerieel niveau,

. De werkzaamheden in Parijs in de afgelopen :
week betroffen o.m. twee punten, waarbij Nederland veel .
belang heeft, n.l. in de eerste plaats de Luropese Be-
talings Unie en in de tweede plaats het Nederlandse
plan tot integratie.
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Dit verslag zal zich tot deze twee onderwerpen
beperken. ,

Ik mag reeds bekend veronderstellen, ‘dat nu aan

kan rekenen op een initial aid van $ 30 mln en een directe
hulp ven § 135 - 145 mln, :;;n?“W-w.v ; 1

Het bleek noodzakeliak te zign, dat het Executieve :
Comité de ministeriéle Coun011-vergadering zodanig VOOT—:
bereidde, dat in de Council de debatten en de onenigheid
tot het uiterste zouden kunnen worden beperkt. Het Exe-

~cutieve Comité splitste zich derhalve in twee groepen,. "? 91
"waarvan ¢één de nog openstaande monetaire kwesties van

de E,P.U., en de tweede de’ geschllpunten 0p het gebied

7 In de monetaire Werkgroep werd Nederland vertegen—’

tieke werkgroep Minister Stikker en ondergetckende aan dé! 3
besprokingen declnamen. ‘ :

. De nog openstaande monetalre punten gaven geen cirssy
aanleiding meer “tot diepgaande meningsverschillen of . =
~grote moeilijkheden, Dec volgende punten werden behundeld..
(De nummers van de paragrafen in het onderstaande hebben i
betrekking op document TP(SO)71 ‘De cijfers tussen haakaes

'paragraaf bezit in document C(50)190 Final, het defini~ _~l.
tieve EPU-document, dat als bijlage I is b13gevoegd) S

Par. 16(19), De quota van Italid werd nader vastge-<

bedrag berustte op een afrondingsfout); de quota voor
Zwitserland werd bepaald op 250 millioen dollar.

Par. 20(23%). De omvang van het Working Capital Fund
werd vastgesteld op 350 & 400 millioen dollar,

Par., 23(17). De Unit of Account werd nader gefor- ?jéi
muleerd als het equivalent ven een hoeveelheid fijn goud., i

\%
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Dit fijngewicht correspondeert met de huidige goudwaarde
van de dollar, \

~Par, 24 (18), De aanvankelijk voorziene mogelijkheid,

N T A

dat ingeval van devaluatie wvan de dollar de vordering van \.ég
“een crediteurland zou kunnen worden aangepast ten laste it
van het Working Capital Fund is komen te vervallen. ... 5 lﬁ?
f § _ ~Par, 25(27). Omtrent de vraag, of een kapltaal— ' :Hf
¥y, - transactie, afgesloten tussen de regeringen van twee i

A4 e deelnemende landen, via de EPU moet worden gehboekt,

B 1) - werd nader overeengekomen, dat de toestemming van beide
partijen vereist zal zijn om de transactie buiten de
verrekenlng te houden.

. Par., 33 t/m 36 (35 t/m 38). De procedure met be-
lrttrekking tot de amortisatie van de z.g. existing balances
,pwerd op ‘een aantal, punten gepreclseerd..r

: 5 Par. 35 (31), Het rente-percentage b13 automa— L
‘tische amortisatie werd vastgesteld op 1 %, i

~ Par, 37(39) ‘Het woord M"consolidation" Werd in de
tekst vervangen door, "amortlsation" :

Y

%

S S P 39(41) Het woord "consolldatlon" werd 1n del
Ol tekst vervangen door "amortisation'. 74" V3
‘Gf;i““i 4 Par. 64(80). De 'EPU zal wiorden ge11 uidéerd: a) volgens

“‘unaniem besiuit van de \Council, danwel b) tenzij de Couneil.

& KL het tegendeel. beslist Jindien’ na 30 Juni- 1952 11eden uit- - 3
Rey e et a it redehiwier gezamenligke quota s 50 % van het totaal te
iy s e ~boven gaan. A T B

Par, 65" (III,l) Gepreciseerd 1s, dat b13 llquldatie | T
-de bilateraal uitstaande credieten, een en ander zoals voorfJf-?'

YT s emien in par.: 28 (30),,WOrden.gecanceld en omgezet in vor-
St j‘deringen en -schulden me% EPU. Sl o Y

Y.

- Par. 66 (IIIUZ) De. vnorafgaande toestemmlng van ECA
om biJ liguidatie: Tot: verdellng van de activa van EPU over
te gaan, is vervallen “'?'-,,

(

; | Par, 73({ILI,5E03% De rente is vastgesteld op 24 %
. : Par, 77 (11T, .14)“._'“,1)_31 ren‘te is vastgesteld op 3 %o 3
Par. 79 (III, 16). De sanctie is mede uitgestrekt tot . f?ﬁi
een land, dat in gebrecke blijft schulden te voldoen aan een N
1lid, dat zich teruggetrokken heeft,

Par. 80(111;28).'Een land, dat niet geneigd is zijn
financiele verplichtingen te continueren, zal behandeld
worden op dezelfde wijze als een land, dat uittreedt.

Par, 85 (III, 22). De rente is vastgesteld op 2% %»

e
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> rezen, konden niet dan na langc vergaderingen:' ult de

~heel nieuwe situatie op handels-politick gebied, - : 7§g

24 1 en 'in mindere maar positieve mate door. de Fransen.
en Zwitserse delegaties, terwijl ook de ‘Denen met spe-

~der overige landen lagen tussen.deze beide standpunten in.

>'verzoék'van~de Nederlandsc delegatic recds . in de bepa—
lingen opgcnomen, dat landen, welke tot dusverre niet’

,p051t1es gelijk te trekken. Omtrent de non—dlsorlmlnatlé

4
b) Het handelspolitieke gedeelte:

Anders was het gesteld met de besprekingen over

- de handelspolitieke bepalingen in het document en de |,

Coun011-beslissing ‘betreffende het:bereiken van de
ébappe van 60 % in dc liberalisatic van het handels:

De gfote moeiligkhedcn, welke bij een aantal landen
weg worden geruimd, De kern van de moeilijkheden vloeide

;voort uit ‘het feit, dat de Amerikanen, nu de E,P.U.
in werking zal treden, de tijd achten gekomen voor een

waarbij in principe discriminatie over het gehcle ter- g
rein van de handelspolitiek en het bilateralisme zo - i

. snel mogellgk'moeten verdwijnen. De Amerikaanse th&se

werd in het bijzonder gesteund door de Engelsen ?
Daartegenover stonden de opvattingen wan de Nederlandse =

ciale moeilijkheden naar voren kwamen. De opvattingen

; De’Noderlandse bezwaren 213n recds verschillende
malen in Uw Raad besproken en het kernpunt van deze be-
zwaren is gelegen in het,feit, dat volgens de aanvanke-
lijke Amerikaanse suggestles discriminatie slechts zou
zijn uitgesloten voor het beperkte terrcin der kwanti-
tatieve restricties. Daartegenover zouden alle anderc.
mogellakheden ‘de facto wvan: dlscrlmlnatle .en productie”
(hoge tarieven, staatshandel,.taxes de 11cence, eto.)
bllaven bostaan.\ﬁgf.‘ = ,

“.‘. . '. ‘ ; v
Op de sp001ale moe1113kheden tcn aanzzcn van de
Bcnelux«wordt hlcrondcr nog nader 1ng0gaan. v

Voor ‘wat betroft de geliberaliscerde: sector, was op!\

uniform tegenover alle landen hadden geliberaliseerd,
de gelegenheid zouden krijgen tot 31 December a,s. de

in de nict-geliberalisecerde sector was in de vooraf ge-
preparcerde documenten een bepallng opgenomen, welke = .
voorstelde -de discriminatie in deze sector op 1 Januari.
1951 te be€indigen. Voor 1 November 1950 zou de Organi-

‘sgtle'regels mocten opstellen voor dec practische uit- |

voering voor de-non-discriminatie met betrekking tot

de administratie van inveerbeperkingen.

et De ' voorgestelde Zwitserse en Nederlandse amendementen
blcken niet acceéeptabel te zijn.

Voordat dec werkgroep onder voorzitterschap van
Minister Gaitskell bijeenkwam, was door de heer Spieren-
burg in overleg met Ambossadeur Katz ecn tckst.opge-
stecld, welke aan de Nederlandse bezwaren voor wet be-
treft de non-discriminatic in de nog niet geliberali- -
seerdc scctor tegemoct kwam.
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- ‘andere dlscrlminaties door de:Orgunlsatie zZou zijn be-
- keken, 15

non-discriminatie in’ het algemeen, dus zowel voor de o
- .geliberaliseerde als voor de niet-geliberaliseerde sector,.f
~vast, De paragrefen ‘46 en 47 hebben betrekking op de = =
pon—dlscriminqtie binnen ‘de’ gellber liseerde sector. ”

‘1950 zal beslissen, : welke stappen moeten worden genomen T?J?
- voor 1 Jenuari 1951 om het beginsel van non-discriminatie

. de regels zal vaststellen voor de practlsche uitvoering =
~wven de non-discriminatie op de administratie van: invoer—Zp
Crestricties, In de bewoordingen ven'dit artikel is’ver-ii ’
" .‘meden de"toepassing wvan de non-discriminatie per 1 Januari

‘i 1951 afhankelijk te maken ven het nemen van deze stappen -
.. en het vaststellen van deze regels, Niettemin is ander—;
“rogijds de tekst zodanig, dat niet duidelijk is hoe een.. ;
. -land het beginsel van non-discriminatie zou kunnen u1t~‘*w
.. “wvoeren zonder dat omtrent de te nemen stappen en de- :
 vast te stellen regels overeenstemming bestaat. Vermelﬂ
zij, dat de Engelsen'en Noren deze tekst niet 1nterpre-’i

/.49 geeft ecn land, dat zich benadeecld voelt door 'dis= .o o~

~‘teringen, het recht om van het principe van non-diseri~’ -

Organisetic ton opzichte van een ‘dergelijk geval zal WoT— "

iy

Deze tekst kwam hierep neer, dat het beginsel van
non-discriminatie slechts zou behoeven te worden toe-

- gepast indien satisfactie zou zijn verkregen op het

gebied van tarieven en het wvraagstuk wan staatshandel en

In de moeiiijke daarnqvolgende besprekingen bleek
echter de heer Katz de ideeén, waaromtrent eerst overeenv
stemming was bereikt, nauweliljks te steunen. Na uiterst -
moeizame bespreklngen ie er echter naar de mening van de_
Nederlaendse Delegatie, een voor Nederland bevredigende
oplossing gevonden, welke is vastgelegd in de paragrafen
45 t/m 50 van document C(50)190 Final, betreffende de =
E.P.U,, dat als bijlage I hierbij gaat. .

X Van deze parqgrafen 1egt par. 45 het beglnsel van :

-

7

rar, 48 bepaalt dat de Organlsatle voor 1 Novemberr"

uit te breiden tot de niet-geliberaliseerde sector en.

teren als betrekking hebbend op o.a. staztshandel, Art."

criminaties, resp. beschermende maatregelen van een ander
land op ender gebied dan op het gebied ven contingen- .

minatie af te wijken, voorlopig voor een periode van 8
weken en behoudens onmiddellijke kennisgeving aan'de’
Organisatie, Art, 50 behelst de procedure, die in de

den gevolgd, Indien de Organisatic niet tijdig een beslls—-;'?*

‘8ing treft, kan het betrokken lond voortgaan met wvan
“het prinecipe van non-discriminatie af te wijken. Deze

beide artikelen dekken volgens de opvotting ven de Neders e
lendse delegatic geheel de Nederlendse bezwarcn, In tegcn-“vl‘

stelling tot art. 48 ten aanzien woarven verschil van o
;mening-bestaat, of stacishandel e.d, doaronder is be- it
" grepen,. geeft art, 49 geen zanleiding tot verschil van

mening hieromtrent, ‘;3
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Terwijl deze moeilijkheden voor de Nederlandsc de- ¥
legatie derhalve waren opgelost, bleef nog het punt,
dat Nederland het stendpunt innecmt bij ecn zo geringe
“initidle hulp niet de 60 % ten opzichte van a2lle landen

7’
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Intussen deed zich voor wat betreft dlt punt ‘een
gelegenheid voor om de Nederlandse moeilijkheden te dien
cenzicn ter sprake te brengen. De Denen hadden n.l, in ~
een der Council-vergaderingen een algemene verklaring ; ;
ofgelegd, dat het wvoorstel tot een Europese Bétalings : ) e
Unie gevaren'bevatte voor een deflatoire werking, dat AT
tzij deze Bet2lings Unie derhelve niet bevredigend achtten .. s #
cn det een en ander. voor hen moeilijkheden zou kunnen - s Ol
opleveren voor ‘het bereiken wvan het liberalisa ¥ s BT o - WA G S
‘centage van 60 %..Zij 'zouden echter niettemin hun best 7. K:?%
doen om dit percentage te bereiken. Ook'dit "Deensé geval"'“ﬁ};%
Was naer de Werkgroep van de heer Galtskpll verwezen. - \,g'gﬁ

Vermeld zia, da t inmlddels door de Nedcrlandse

- te kunnen liberaliseren en dacrenboven nog een acnzien- . fﬁg
Xijk groterc libveralisatie ten opzichte van Belgie te T

~kunnen toepassen. Het Nederlandse desideratum was der-- ‘%
halve om de libcresliscatie ten opzichte ven Belgle 1n de . ?%;
60 % te mogen opnemen. = ' - ; WAL, f.g
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1nformeel contact was opgenomcn om te. trgchtcn begrlp

te wckken voor hun moelliakhedén. De hecr Katz, ‘die het
wel duidelijk was, dat de E.C. A, in degze, a“ngclcgenhcid
‘niet helemanl vrij uit’ ging, toonde inderdzad enig begrlp-, i
en ‘hed ‘caonvenkclijk in deze informele ‘gesprekken ‘geen acufgw

~bezwaar tegen de 1nterpretat1e, ‘die Nederiand aan art. ;
45 en 46 zou willen geven.. Daqrentegen verklaarden de. L
anderc delcgatics weliswaar ;begrip voor onze. moelligkhcden
te hebben, doch het was wel duldelijk, dat de door Neder=~
1=2nd gewenste 1nterpretvt1e voor, hen moeiliak uanvaerd— -
. baar zou zijn. Jg; T T S

‘Toen het “Decnse geval" 1n'de Werkgroep van de heer. . i o e
Gaitskell ter sprake kwam,: grepen de ‘Nederlandse .gedcle~"1 0 85
‘gecrden dezc gelegcnheid ‘goan in de Commissie dit punt
te stellen. De reactie’'hierop bij zlle gedelegeerden was '/ ik
echter volkomen ncgatief enide heer Katz onthield zich P
practisch ven elke steun,. In het ‘bijzonder de Italiaonse « @ i
en Fronsc gedelegeerden mackten het ‘duidelijk, det z13 ¢
nict ven plan waren te betalen om de totstandkoming va :
de Benelux mogelijk te meken. Steun werd uiteraard slcchts
ontvangcn von de heer Snoy.

Nadat 2an de belnﬂgrijkste bezwaren van Nederland,
voor wat betreft de non-discriminatie in dc niet geli-' °
beralisecrde sector, zocls hierboven uiteengezet, tegce-
moet was gekomen, bleek het niet meer mogelijk hier
onzc zin door te zetten. Wij zouden dacarmede naar de
ananicme mening van de delegatie op een zwakke zaak onze
p051t1c onmogelijk hebben gemaakt. .

Onder deze omstondigheden is ne rugﬂespraak met
Minister ILieftinck tenslotte bcsloten nict op dit punt
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te insisteren. Volgens de opvatting van de vergadering
gaven de par. 62 en volgende aan het debiteurenland, dat

_in moeilijkheden zou geraken, voldoende mogelijkheid

omtrent het invoeren van liberalisatiemaatregelen’tot e

~over de al of niet gerechtvaardigheid daarvan. Onder ..

LN

APER0D monetair gebled acht ik daarentegen belangrljk.

wg'Vbdr21tter, YMinister Stikker, hulde gebracht in be- ; :"(;

‘f%ekroond door een resultaat, dat wecliswaar een belang-— g, 4

“welke moesten worden gedaan en de pressie van de Ame- = 0
s rikanen op de handelspolitieke c¢lausules een weinig R T Y
. gaaf karakter draagt De vraag, of hiermede een handecls- = ¢
. politiek systeem is ontworpen, dat werkelijk werken kan, - 1o

om op-genomen liberalisatie-maatregelen terug te komen.. e
Bovendien is, 'om 2an de Nederlandse en Deense moei- AL
lijkheden tegemoet te komen, in de Council-beslissing - 2
C(50)192 Final (welke als bijlage II is bijgevoegd) %

60 %, opnieuw opgenomen, zij het in gewijzigde vorm, : R
de bepaling, voorkomende in de Council-beslissing tot b
liberalisatie van 50 % krachtens welke een land, dat . zlch M
niet in staat acht het vastgestelde 11berallsat1e- (o A
percentage te halen, dit kan nalaten onder voorbehoud

van kennisgeving san de Organisatie, van onderzoek dooxr
een speciale commigsie en beslissing van de Organisatie

deze omstandigheden konden de Nederlandse verklaringen’ . =~ . -
worden beschouwd als een aankondiging, dat misschien: het N
vereiste liberalisatie-percentage niet zou kunnen worden - .
‘gehaald en dat eventueel een beroep op een van beide '
.bovenbedoelde artikelen zou moeten worden gedaan. .

Hoewel aanvankellgk tegen de Zwitserse bezwaren, 26
‘20 het mogelijk was, nog grotere tegenstand bestond dan
“tegen de Nederlandse bezwaren, werd ultelndellak ook
- hiervoor een oplossing gevonden, welke is ‘neergelegd °
in par. 54, waarvan de geldigheid practisch is beperkt .
tot Zwitserland doordat alleen een land, dat zelf ten
“ minste 85 % van zijn importihn.v._an&ere landen heeft
gellberaliseerd, hlerop een beroep kan doen. : '

: .In de - Council-vergaderlng‘van Vrladag werd om 12
uur het E.P.U.~document (bijlage I) met algemene stem-
men aanvaard. Een maandenlange ‘arbeid in‘Parijs en in
‘de hoofdsteden wvan de deelnemende landen werd hiermede

Tijke stap betekent op de weg van de Europese samenwernlgnj’
‘king, maar dat toch door de verschillende ooncessies, G

moet ik aanvankelijk ontkennend beantwoorden. De winsten o

Na de aanvaarding van de E.P, U, is de Nederlandse

woordingen, welke ver uitgingen boven de gebruikelijke
‘beleefdheden bij een dergelijke belangrijke. gebeurtenis.

"De zeecr warme woorden van Sir Stafford Cripps inzake

T RS PR L e S RO R W O T ] AR e O S

de grote persoonlijke bijdrage van Minister Stikker
werden in verschillende toonaarden door alle delegatlcs
‘herhaald,

e
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IT., De-behandeling van het Nederlandse plan van actic
; voor Europesc integratic.

Kort voor het vertrek wvan de delegatie naar Parijs
ontvingen wij een memorandum van de Itsliaanse Regering Mo
(vijlage 1113, waaruit duidelijk werd, .dat ook de . = ";_‘fﬁ
Italianen in de Coun011—vergadering van 6 Juli.met een’ S i
‘plan zouden verschijnen. I A S 2

" De inhoud wvan dit Italiaanse memorandum is deels S
het gevolg van een misvatting van dc Nederlandse voor— el
stellen, De Italianen hebben het Nederlandse plan wvan FouS oty
actie zo gelezen, dat het de FNederlandse bedoeling zoun S 2
zijn in de verschillende tc integreren bedrijfstakken. Ty
een blijvend dirigisme te bewerkstelligcen, Deze misvat- A
ting, welke ook bij enige andere delegaties bestond,
kon in informele besprekingen worden getlimlneerd. :

/ De Ttalianen accepteren wel het idec van het: Integra-'a‘”

. tie Fonds, maar-zij leggen in hun memorandum‘veel meer- = .. 44
“de nadruk op-de grote tegenstellingen, welke op- economlsch A 19
en sociaal gebled in de‘declnemende-landen bestaan. Deze >
laten zich niet per bedrlgfstak ordenén, De’ ongelijkhedon
“kunnen slechts'in verloop van jaren worden geéliminecrd.

', Deze tegonstellingen wvercisen het handhaven van douane="| . ..

‘tarieven over een vrij langdurige periode, De Italiaanse’ ©
cherlng ‘stclt’ voor, dat naast een onderzoegk per bedrijfs- @
- tak in Europa een preferenti¥le zonc tussen de deelnemen— -
‘de landen wordt gevormd, waarvoor, onderhandelingen nodig n
zijn., Een geleideligke vcrlaglng van de tarieven wordt

S . Naar- ‘onzce. menlng bevat het Italiqanse plan wel een TL
enkel goed punt,: maar het is /in wezen geen werkeli jk

“ integratie voorstel, aangezien-het hinkt op twee ge— e
‘dachten, ‘De tarlefpolltlek moe't de speciale functic van ... s
peschermlng ovVer ‘een langdurlgp periode vervullen en Wel '

2% Met de Amerlkaanse autorlteiten werden ook lange ¥
~informele besprekingen, gevoerd over het Nederlandse plan
‘waarbij is komen wvast te’ 'staan, dat de zlgemene reactie °
van de Amerikanen gunst1g iss Ook. dc Franse delegatie -
aenveardt de grote lijnen van het Nederlandse plan, maar
heeft zeer specificke gedachten omtrent het instellen -/ v
van een 2z,g. Buropese investeringsbank. Tijdens de Councll—*gF

 vergadering werd bij monde van Mlnlster Petsche deze
suggestie toqgcllcht.

Het doel van deze Bank, welks kapitanl tenmlnsto
$ 500 mln,. zou moeten bedragen, zou moeten zijn het g
bevorderen van de covrdinatie van nicuwe investeringen. '~ ¢ o o0
.Evenals het van Wederlandse zijde gesuggereerde Integratic [ )¢
Fondsg zou' d¢ Bank zich dicdnen’te onthouden van de vol- E
~ledige finan¢iering van bepaalde projecten en slechts
jaanvullend. tewerk kunnen gaan. De 'Bonk zou de. bevoegdheid
mocten verkrijgen tot het plastsen van obligaticleningen LR
op de kapitaalmarkt, terwijl.zij haar middeclen rechtstreeks v .
aan particuliere bedrijven beschikbaar zou kunnen stellen, | (>
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’ De voorstellers hopen, dat de Interbank in de In-
tegratiebank zou willen participeren, De voorstellers
argumenteren de noodzaak van de Integratiebank o.m. door

~te stellen, dat onder de huidige omstandigheden. slechts ,

de gezamenllake inspanning van de deelnemende landen toe- e
reikend is om ‘industrie®dn te financieren, welke gua ¥ e
kapitaaloutillage en research met de U,S.A, 'kunnen con- o
curreren. Dientengevolge achten zij een gouvernementele Soa

of mationale benadering ontoereikend, terwijl zij van Ko
mening zijn, dat de I:lerbank krachtens hasr. statunt = ~
onvoldoende speelruimbe bezit om de noodzakelijke pro—, My
jecten te kunnen helpen uitvoeren. : SR

47 40 Het Franse memorandum gaat als ‘bijlage IV hlerblj. -

Voor wat betreft de Engelse reactie is het duidelijk,
dat de Engelsen zich niet kunnen veroorloven geheel ne~ ..
gatief tegenover de Nederlandse voorstellen te staan. Dit

- b1lijkt ook unit informaties wvan. ambteligke zijde, welke ' “
< . rrer.op wijzen, dat het ambtelijke niveau in' Engeland aan -

RN v .de Ministers een vrij positief . advies over, de Nederlandse :

(-; : vooxrstellen heeft ultgebracht \ Srah

L35 _ (o Sir Stafford Cripps is echter in de vergaderlng 1ets :
“.V~,_ : negatiever geweest dan de ambtelijke woorstellen en heeft,"‘
o AT ARG -7 gebruik makend van de veelheid van plannen, welke.ter "' =
tafel lagen, gesproken in de richting van een.zeer rus— it

- tige bestudering van de plannen om te zien, of zij SR ke
. . . voor wverwezenlijking vatbaar zijn. Hij heeft eens te meer AT
i gewezen op de noodzaak voor Engeland om haar Europese R B T S
.- commitments te combineren met haar yverplichtingen in"het .
VAtlantlsche Pact. en het’ Brltlsh Commonwealth of: Nations.-,

@f’f_ AT Mlnlster Stikker heeft in de VErgaderlng de Nederlandsé'ly'i
WAL T voorstellen uitvoerig toegelicht. Zijn dinleidende op- - R
95 _ ST ?merklngen worden .als bijlage V aan dit- verslag toegevoegd.

e . Van verschillende zijden, 0.a. Deense,: Duitse en . -
T ; Zweedse, werd nog positief op de<Neder1andse voorstellen i
LA gereageerd, . ) ' Rt e et

= “De Coumcil besloot het Nederlandse plan tezamen met

(‘» . de Ttaliaansc cn Fransc gedachten te wverwijzen naar 'het
P - Executieve Comité, dat waarschijnlijk een Werkgroep zal
C . benoemen ter bestudcrlng van deze gechele materie, Het s
;.\ is noodzakelijk, dat Nederland in deze Werkgroep een. - e
actieve rol vervult en voortdurend tracht het intiatief P
te .behouden.

-Het Execcutieve Comlté zal over twee maanden rapport
ultbrengen aan de Council. -

./ Resumerende zou ik als m13n oordeel willen geven,
dat enlge grondgedachten van het Nederlandse plan niet
meer “te ecarteren zijn, met name gaat het hier om de
bedrijfstakgewijze benadering en om de noodzack van het’
Integrgtle Fonds,

Een constructief compromis tussen de¢ Franse voor-
stellen en de Nederlandse voorstellen 1ijkt mij zeker



moe;eli k. Moeilijker zal het zijn aan de Italiaanse f
 gedachten tegemoet te komen, maar het is ons duidelijk -
geworden, da% de" Italia.anse voerstel] en aanmerkeli;j

'a

de 'wijze, waé.rop he‘b} :
zaluverlenen nader u.itgewerkt en heeft deze ui‘bwerk'l

op informele wijze aan de delegaties ter hand doen
- stellen gonder dat dit stuk het kardkter draagt "va.n‘ 3
~een officieel regeringsstandpunt. Deze ua'l:werlcclng ;

"voeg ik"ala ’bljlage ”VI bij dit verslag..

3
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ORGANISATION FOR EUROFFAN "~~~ RESTRICTED

ECONOMIC CO-OPERATION . o €(50)202
Paris, Bth July 1950
-C(50)202 - Mr, Cheirman, Gentlemen,
Or.Fr. The proposals and remarks which I am submitting to

you on behalf of my Government on methods for organising

the Eurcpean market, are set out in full in the paper which
you and my colleagucs have bcfore you; I mercly wish to
confirm them, But rest assured; 1t is not my intention at
this juncture to dwell further on this subject. Future

! 2iscussions will show if there are points which roquire
STATRIT ? T RAATE ATY AT ? urther explanation. . In thc meantime, I will confinc my-
S R i sclf to pointing out some of tht main featurcs of the goncral
spirit underlying our statement,

102nd MEETING OF TER COUNCIL, 7th JULY 1950

We¢ arc fully convinced that we must move forward boldly
towards the crcation of a much wider and frecr common

* (The Minmutes of this meetir b roulated ; European market than exists at present, In this rospect
( o AR s g nte we orc in full agreccment with what I take to be the main )
under reference nuwber C/M(50)20) i conccpt of thce Stikker paper, and I would like once more to

pey tribute to the vision and force with which our eminent
collcague and Chairman has put thce two problems before us,
namely, the main problom, cnd the mcthod of dealing with it,
It is obvious that at thls session of the Council, we shall
not be ablc to comc to any final conclusion, or cven enter
into any rcciprocal commitments, But I do think that, in
any casec, we can and should examinc these problems very
thoroughly and frankly from the political standpoint, before
rcferring them to our cxperts for subsequent study (which
will, I hope, be rapid),

The necessity for advancing boldly is not tho only point
on which our views coincide with those of our Chairman, as
well as with thos¢, I believe, of scveral, if not all of our
colleagues. I would like to summarise bricfly these other
points of gpgrecumcnt. Pirst, our economic and financial
policies must be rcconciled, so as to achicvc as high and as
stable a lovel of cmployment as possiblu; our investments
end production must also be dcvelopecd, as part of world
cconomic cxpansion and with duc regard to that financial
staebility which is thc basis of any scrious and prolonged
endeavour. Then, therc must be 2 fair distribution of the
advantages and disadvantages of liberalisation of trade; the
renalning discriminations must be removed; the obstacle

13045
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which State trading crcates in somc casos must bc overconc,
and & Europoan Integration Fund must bo.established,
Doubtloss, Mr., Stikkcr would agree with us tha nothing
lasting can be achieved in this ficld unlcss the Europcan
Poyments Union is guarontcod ample rosourcos (its mere
organisation will not suffice), which will cnablc it to
cnjoy a long and active existenco,

S0 much for the basic problem. On the othor hend,
therc may be somc diffe ronces of opiniun a&s to the mcthod
to bc adoptecd. We feul that if any pcneral use wore made of
the method of control by scctors, this misht be dangerous,
oven though its final aim is the totel frceing of tradce.
This kind of procedure mirht crcatc further rigidity, just
as dangcrous, or even iore dangerous than thc present. It
might cven gilve risc to intcrprotations and very serious
political difficulties in various guartors, some cven hostile,
howéver, which would bec rcady te combinc to stop our
Governments being granted the powers they nceded, on the
plea that therc were not onoush experts and qualified
administrators in Buropc to draw up ond apply the blue-
prints reoquircd for an approach by scetors, or to prcovent
any interfcrchee with the spoeial intcercsts of both workers
and crploycrs,

We do not deny that in somc cases it may bc possible
and helpful to cmploy the mcthod of approach by scctors.
Our immcdistc acceptancc of the invitation of the French
Government to study tho qucstion of crcating a Europcan
coal-stccl pool is proof of this. But when it is a
question of orpganising thc wholc Europcan market - and this
is in fact what we have to do - the situation appears to us
in quitc a difforent licht. In such an cvent, we fecl that
a simpler and more flcxible method should be employcd through
tariff nopgotiations, the unification of our ceconomic policics,
end ¢ combined cffort to solve tho grave problcms that each
of us has to contend with. This method wculd cnable our
action to bc cxtonded over the entire production of cach of
our countries, in a manncr most likcly to cnsurc fair com-
pensations both as between countrics and tho scctors inside
cach country, rospcctively.

o Fes T ¢(50)202
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« By this method, thc State would ‘'shoulder its full

responsibilities, nnd wculd ‘be concernod with the general
intorest of both tho nnitiunal commnity and Europes Insténd
of intervoning in the dctailed organisation of production,
1t would of nccessity confinc itself olways to o limitod
nunber of sectors ond not be concerned with repercussions
elsewhore; in agreoment with other Member countries, it
would crecte conditions in which the initiantive and power of
roadjustmont of the forccs of production would be able to
cporato to the full, as thoy muste

This method tckes full account of the fact that in Europe
there are profound differcncos in the cconomic potentianl of
Member countrics, and in the degrees of stroin to which o
country'!s reosources arc subjected by the size of thoir respcective
populationses It olso rcecognises that similar difforencos oxist
as botween Eurcpe and other cccnomic areas, and that the variations
in consumption lcvels do not suffice to offset this irrogularity
in production costs. ¥

The sclution we have in mind takes full account of these
facts - but it doos not stop there. It would use every means
to ercate, without cnusing too much disturbance in our continent,
o fuller ond freor ‘market where all these differences, bo' 1 within
and without Europc, would sradunlly grow lesse They will perhaps
disappedr altogether on the day that, in other parts of the world
as well, the barricrs which at prescnt hamper the freec movement
of goods services 2nd porscns, are remcved. '
¢ nll have certain vital interests which
slmltnneously. If production is to bo
spoclalised and cost priecs reduced, thero nmst be competition;
thore rmust be incroascd sutlets for sur goods. During a more or
less longthy pcriod of stment (the durntion of which doos not
depend onus nlonoc) w .11 have tc werk with our own resources,
oven whon, in somo cnsos, thoy are not the most advantagoous; we
must sco that there is n> deeline in our level of employment .or’
stendard of livinge Cn the contrary, these must show a gradual,
but stendy’'progress. «Finnlly, we tmust not allow static pesitions
to doveleop, which do not nccodsarily correspond tc the general
intercsts of Europos In fact, crystalisation and ripgidity never
correspond to tho Intercsts of BEurope.

Here in Rurone w
have tc be satisfied =
% )
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Theseo cormonts, gentlemon, explain our proposalse I
ropont, they are not inconsistent with agréoments by scefors
in spceial coses, gnd I am grateful to you, Mre Chairman, for
having opprecinted thise They de not rule out smaller unions such
os Bonclux, or the Franco-Italian Custors Union; on the contrary,
they should ercate o perticularly favourable atmosphere for thom.,
They rcprosent a2 proctical step towards a full integration of our
cconomicse Ma¥ I add that Italy doos not in any way shrink from
tho possible politieal implications of such an integration, provided
she stands on the same footing as other Member countries, and that
the action taken is in the general inteorests of Eurcpee.

Before I conclude, Mrs Chairmon, may I raise one last point?

Is cur sclution compatible with the efforts now being mnde to stop
discrimination?

The Itallian Dclegaticn to the O«E«E«C., like Italian
Deleation to other international organisations, has always boon
opposcd to anything that micht ‘mean the world being divided
cconomically into closcd arocas, or thet might imply tho abandénment
of thc attormpt to bulld 2 new progressive ond expanding world, in
which the hitherto unused rosources-of the Overseass Territories,
the working capncity of Europe, and the producticn capacity and
investment potontialities of tho United States would be morc closely
united to the advantage.of all concerned. That, in our view, is
preelsaly tho reasen why, from the cconomic point of viow, wc must
obtnin = largor Zuropoon markot with a consequent reduction in our
costs of production. In other words, we are not thinking of any
azrocnent which would crente & proforential area in Eurcpe which
mizht rosult in inercased discrimination -« quite the controry.

Herc, as in the case of the European Payments Union(ns, indeed,

in the ecnse of the Shuman or Stikker proposcls) the choice ve have
to mrke is not botwoon discrimination and non-discrimination in
rospeet of thoe ocutside world, but botween discriminating, as ot

an

present, by using quantitative restrictions, (which are, of nccessity,

bilateraol or unilatoral) and co-operating on a European basis with
the objoet of reducing our production costs so thit we shall then

ncod no other protoction than cur customs tariffs, In othor words
the choice J2c¢s not lie between a numbor of Europecan markets

P c(50)202

practising, or not practising, diserimination in rogpoct of

tho dollar; it lies botwoen a nmumber of Europcan rariots
diseriminating porforce apainst the dollar thromgh guontitative
restrictions, but without suceoding in closing the doller pap

or ensuring their intornal financial equilibrium - ond o vinble
BEuropean markot capable in tho long run of organising 1ta
rolations with tho dollar on the acle basls of cusbens ?rntocﬁinn;
which ovon tho Unitod States, although so meh bottcr equipped
than wo. are, do not szom ablc to alandons Our ‘nothod sosma to

us to bo the most practicibio an? gniseble wajy, Tvom

~

1o politieal,
ccononiic and tocimical point of wicw, of effuctivily achicving
this aine

In this snirit wo subitit our proposals to youe o oro
roady tc alter oz idaas. to intesrete thom or co~ordinnte them
with bottor fdens, cnliy hoping thah o study will heve revealed
tho most offcetive neohod of onauring, in a prasuisal and
oquitable moiner, prudent but speedy pregross tounrds o comacn
Europocan marlote




