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Aan de heer dr. J.Linthorst Homan 
Betreft: projet de dispositions économiques du Traité 

portant Statut de la Communauté européenne. 

Aangezien ik er niet zeker van ben, U morgen te kunnen 
bereiken, meen ik goed te doen het volgende schriftelijk 
onder Uw aandacht te brengen. 

Van drs Quaedvlieg heb ik begrepen, dat U in Uw notitie 
terzake het bovenstaande aan de Minister ad interim de for
muleringen van de heer Riphagen juist hebt genoemd. Ik kan 
mij met deze opvatting niet verenigen. Met terzijdelating 
van ondergeschikte punten zou ik op het volgende willen 
wijzen: 
Artikel B spreekt in de laatste alinea over een punt, waarvan 

in Memorandum III geen sprake is; ook de heer Dekker heeft 
daar vanmorgen op gewezen. Nu is het juist, dat dit punt 
wel reeds eerder in discussie is geweest, doch niet in ver
band met de stap van de tariefgemeenschap; de coördinatie 
van de hele economische politiek heeft pas betekenis in een 
volledige marché commun. In dit verband valt het ook op, 
dat in artikel H, dat op deze bevoegdheid verder betrekking 
heeft, verwezen wordt naar artikel A in plaats van naar B. 
Zoals het er nu staat, kan de Conseil executif van het begin 
aan bindende recommandaties op elk gebied van het economisch 
leven gaan doen. Dat is m.i. zeker niet de bedoeling in het 
eerste stadium, waarin de tariefgemeenschap nog op poten 
moet worden gezet. 

Artikel D spreekt, in tegenstelling tot de uitdrukkelijke be-
doeling van par. 7 en 8 van het Memorandum (U zult zich her
inneren, dat wij de term opzettelijk hebben vermeden) van 
Mune politique commerciale coordonnée". Ook dit lijkt mij 
in het stadium van de voorbereiding van de tariefgémeenschap 
(het programme général behoeft n.b. nog niet eens de goed
keuring van het parlement gekregen te hebben) rijkelijk pre
matuur . 

Artikel E doet geen recht wedervaren aan de bedoeling van 
par. 9 van het Memorandum. Daar wordt een escape voorzien 
voor het geval een land betalingsmoeilijkheden krijgt door 
welke oorzaak ook; in art, E wordt alleen maar een uitzonde
ring toegestaan, als "un déséquilibre persistant" dreigt te 
ontstaan tengevolge van de verplichtingen, die uit de tarief
gemeenschap voortvloeien. Waarom wordt in dit art, trouwens 
alleen verwezen naar C en niet naar D ? In art. F, waar er 
minder reden voor is, is dat wel gebeurd. 

In verband met deze bezwaren acht ik het eens te meer on
gewenst, dat de betreffende artikelen in Parijs ter tafel zou
den kunnen komen. Ik zou U willen voorstellen, dat alsnog aan 
minister de Bruyn te kennen te geven. 

Afschrift dezes zend ik aan de heer Quaedvlieg. 

8 Mei 1953. mr.H.H.Maas. 
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