
\ Parla, 1© 10 m*ra 1954 . 

JS^ /d'ordre 

Monsieur A # do STALRCKI^ Kepr^^nt&nt per-irnent da l a Belgique 
au Conseil da l ^ t l i m t i q u e - H o r d , 
à 
Monsieur ?• v*m EKF.LAKD. 
Ministre dea Affihirea Eirangàree 
à Bruxelles. 

Le Coroltl de Direction do 1* Corcryisslon pour If!» 
C.P.E. s fe^t rouai l e H m ra sou* l a pr«foidenoef oat te 
f o i s , du Professeur H n l l a t e i n , Secrétaire d'Etat de la 
Képuullquo Fédérale, 

Sa tftôhe c o n f 3 i 3 t r ; l t e s s e n t i e l l e s nt à mettre dé­
finitivement m point lea rapporta den Comités Economique 
et I n s t i t u t i o n n e l , (le rapport du Comité pour 1^ l o i Tlec-
t o r n l o a été, r e p r i a dana c e l u i du Co;nittf I n s t i t u t i o n n e l ) 9 

pour l e s i n c l u r e dmia un ta^port f i n * l de In Cocwisoion 
eu Conseil des Ki n i n t r e s . 

Ce rap ort peut Être Bwintenrnt termina. Son rv^n-
tr-se eat de définir do» différends et de prt'p^rcr dos 
options que «cul l o pouvoir p o l i t i q u e peut exercer* I l 
me paraît que l c a expert© et l e ConiV' de Direction ont 
Acheva lour tflciie. 21a ne p j u r r ^ i c n t , & non sens, 1' re­
prendre utilement qa fà 1* lursière de nouvelle» i n s t r u c ­
t i o n s qui permettraient d'une ©ani«*re ou d fune r-jtre de 
débloquer l e a n̂ ;oolr.tlon« et d'effeotuer un nouveau c&ou~ 
vexent vera un pro&rùe. 

D fimiort^nten divergence* de vues ntp A r r i v e n t \ de 
nombreux probl :mea ont été tenue en eue; ens par l n Coinnla-
sion qui ©'est vue obligée de lea soumettre *a pouvoir 
p o l i t i q u e . Ces divergence» ïonduirtonî lee r/eultent ^vidom-
racnt de 1A r'pons© qui aern douane à l u qunotion de© nt-
t r i b u t l o n a de In Com urwut<*t ap^oiwlcment dnna l e domaine 
économique, A ce eujet f je t i e n a À aouli^ner en passant 
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l e rôle prépondérant joué per-les experts bolées dans 
le s trrvaux du Comité *cono7ïiqu©# Vous voua rappellerez, 
an e f f e t , quo o'est 1© questionnaire déposa par eux en 
Janvier qui f o u r n i t l e plan d© t r a v a i l du Comité (1){ en 
février également un© not© dos exports b e l l e s sur In coor­
dination des poli t i q u e s taonomiquea m permis de r a l l i e r 
à nos conceptions 1* plupart dos d ^ l f g r t i o n a et ap£oia« 
lercent c e l l e des Pays-ftaa att*ch£a Ju&qu'nlora e s s e n t i e l ­
lement F»UX m/rites de l a seule union dournière. 

En f r i t , nous sommes parvenus à f r i r e d i s c u t e r 
toutes nos thèses d'une asnière approfondie} Je cr o i s 
aussi pouvoir d i r e que nous nvons sérieusement contribué 
à élucider l e s problèmes posas par l1intégration écono­
mique ot r i n s i à préparer l e s choix des Gouvernements• 

I l est Également importrnt de noter que l e s p o s i -
t i o n s se c r i s t a l l i s e n t autour do deux conceptions fonda­
mentales* La lecture de l n preroi^re section du rrpport 
du Comité Fconocnique vous permettra de oonstnter A ohnque 
P"#e, d'un côté l e groupement qui s'est effectua entre le© 
cinq dislocations, n i lcrarmde, b©l£:ê  i t a l i e n n e , luxetnbourgecd 
ce et néerlandaise. De l ' r u t r e côtf, dans une p o s i t i o n 
nég&tlvs trèa accusa© se trouvent l e s conceptions f r a n ­
çaises. Ces prises de positions, i l faut l e d i r e , ont lté 
fftollitéea par l 1intransigeance française qu i , comme vous 
1Q savez, a soient l a cu'l^v t l o n français© à *ssu?ner l e 
rCle d fobservateur* l a d£l£ a t i o n g>llcru>nd©9 entre sutrasj 
avait f ^ i t un e f f o r t r f i n d'obtenir un© c o l l a b o r a t i o n 

plus active de l a d^légntion frrnçrlce, e f f o r t r e s t * sans 
résultat, Là où 1© groupement à Cinq a £té impossible, 
nous nous sommes efforces presque toujours EVCC suçota 
de rechercher une attitude commun© avec nos partenaire© 
en Eonelux. 

S i l e s travaux du Comité Economique ont clairement 
&êgagt l f o p p o a i t i o n entre l e s thèses fmnçslaea d'un© 
part et l e s thèses des Cinq d'rutrc p r r t , 11 est cependant 
heureux de constater que ceci n pu 6tre x-éftlisé aana amer*, 
turn© pour l n d£lfgi»tion firnçrise. Je voudrais vous al^na-
1er à cet Isard que l e Chef de l a délégation frsnqr.ise, 



ta. F&rodl, a tenu à me dire combien i l était heureux de 
l a netteté des positions prisée qui mettrait nos Mi n i s t r e * 
devnnt un choix défini, ïl * Ajouté q u ' i l avait vivemont 
sppréoié 1« manière pleine de t r o t dont In délégation 
bel£* avait défendu dee positions opposées ô colle» de 
In délégation française, sans jamais mettre c e l l e - c i 
dans une s i t u a t i o n ambeutaftsante. 

En f i n de s/anoe, l a Comité de Di r e c t i o n s'est 
préoccupé do ra v o i r dans quelle *n es vire i l importerait 
de communiques ion rapport aux Parlcoieninires de l f A s ­
semblée Ad Hoc et du Consoil de l'Europe avant l a Conf£-
renos de Hxuxe'JLea, I l a axnmin6 fu n s i l e problâme d'une 
éventuelle p r l e de contact nveo ûcux-cit à cette ooctt-
a l on, 

Kon collègue van Dtarkonoorgh ny>nt déolaré q u f i l 
" v o y r i t mal l a possibilité de donner des conseil» à son 
£ûuverneHent* f i l R étfe oonvonu que nous nous contente­
rions de porter à In connaissance de chrcun de nos gou­
vernements les desiderata des Parlementaires* 11 appar­
t i e n d r a i t ensuite nux gouvernements d'arrêter l e plus 
v i t e possible» par l r voie di/.plomrtique, une attitude 
commune, J ra!,tiro votre Attention sur ce problème déli­
cat et urgent. 

Au coure de l a discussion qui * eu l i e u à ce suj e t f 

mon collègue fr r n q a i s et -ooi nvons exprimé l'opinion q u ' i l 
s e r a i t souhaitable, pour des raisons psychologiques f d'in­
former l e s Parlementaires aussi largement que possible en 
leu r communiquant éventuellement l e texte du rapport f i n ^ l , 
s i nos gouvernements l e j u g c a i i désirable. 

D'autre part, i l * été constaté qu'à l'occasion de 
chaque conférence ministérielle des oontrots nvrient eu 
l i e u *vco des Parlementaires de l'Assemblée Àd î'oo co"we 
du Conseil do l'Europe et q u ' i l s e r a i t donc d i f f i c i l e d'y 
renoncer cette f o i s - c i . sans oréer Inutilement une réaotioxi 
psychologique défavorable. 


