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van de Nederlandse Delegatie in de Raad van Presidenten
san de Leden van het Benelux Ministers Comité.

Sinds de ondertekening van het Landbouwharmonisatie-
protocol (3 mei 1955) heeft de daarbij ingestelde Commissie
tot Harmonisatie van het Landbouwbeleid zich veelvuldig
met dit ondexrwerp bezig gehouden. Uit de tot dusverre
verschenen rapporten blijkt echter, dat de resultaten van
deze werkzaamheden van geringe betekenis zijn.

Deze ontwikkeling geeft aanleiding tot ernstige onge-
rustheid en eist daarmede de onverdeelde aandacht van de
drie Benelux Regeringen op. Het staat vast, dat het laten
voortbestaan van de huidige gang van zaken ertoe zal
leiden, dat de in het Unie-verdrag gestelde doeleinden op

het gebied van de landbouw - en daarmede de verweZenlijking
van de Economische Unie - niet binnen de overeengekomen
termijn zullen worden bereikt.

Het behoeft geen betoog, dat deze conclusie aan de
vooravond van de parlementaire behandeling van het Unie
verdrag tot ernstige repercussies kan 1eiﬁaﬁm@&ﬁ&J§Eﬁ”
spectaculaire resultaten, die de Benelfﬁ?:ﬁji{ﬁf?iL e b:
dan derlandbouw heeft‘bereikt. : ' _ ¥§§%@;;-
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derde landen te handhaven. Indien de toezeggingen van de
Benelux-landen niet worden nagekomen, moet worden gevreesd, dat
het aanzien van de Unie in deze Organisaties aanzienlijk zal
worden geschaad, omdat daarmede voor een breed forum de mis-
lukking van een deel van de Benelux-samenwerking duidelijk zal

worden gedemonstreerd.

In het licht van het bovenstaande komt het de Nederlandse
Regering noodzakelil jk voor, dat op korte termijn tot een plan
van actie wordt besloten, dat dient te waarborgen, dat in de
thans nog resterende jaren de harmonisatie van het landbouw-
beleid tot stand wordt gebracht.

Dit plan van actie is temeer noodzakelijk, omdat met
de inwerkingtreding van het EEG-Verdrag een nieuw aspect bij
het landbouwharmo nisatievraagstuk naar voren is gekomen.

Het is van evident belang, det de Beneluxlanden ook op
het gebled van de landbouw als een eenheid op blijven treden
en gelijkluidende standpunten innemen. Het is immers duideli jk,
dat de taak van de behartiging van de vitalebelangen van de
Benelux-landen binnen de EEG aanzienlijk kan worden verdicht _
wanneer op alle gebieden deze eenheid wordt betracht. Daar?@ﬂr¥5 ¢3
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is het echter noodzakelijk dat omtrent het totaal van de land-
bouwvraagstukken binnen de Benelux volledig OVETEGQStE' v e
bestaat. .;_;ET
Op grond van de artikelen, 13, 31, 32 en.i&;]j3
EEG-Verdrag dient op korte termijn een an tWG A

gegeven op de volgende vragen:

1) moeten de Nederlandse monopeliehﬁffiigTiﬂﬁ;
"licentie-rechten" worden aangemerkt als k
gelijke werking als invoerrechten.

2) zijn de landbouwinvoerkalenders cont
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In ambtelijk vooroverleg is overeenstemming bereikt over
de onder 1) genoemde vraag en wel in die zin, dat in eerste
instantie de Benelux-landen zich de toepassing van die hef-
fingen zullen voorbehouden ten aanzien van alle landbouwpro-
ducten, waarvoor in een der partnerlanden een marktordenend
beleid bestaat. Indien deze mening door de Europese Commissie
niet zou worden aanvaard, zouden in beginsel deze heffingen
als modaliteit van een minimum-pri jzen-systeem bij de Europese
Commissie kunnen worden aangemeld. In dit geval dient echter
vast te staan, dat een eventuele uitbreiding van de toepassing
van de zgn. monopolieheffingen of van de "licentie-rechten"
in het kader van bovengenoemde afspraak slechts ten opzichte
van derde landen kan geschieden.

Over de beantwoording van de onder 2) genoemde vraag werd
het in het ambtelijk overleg mogelijk geacht dat Nederland zich
in het gesprek met de Europese Commissie nlet zal verzetten,
wanneer de Belgische Regering te kennen geeft, dat zij op
1l januari a.s. de invoerkalenders zou willen afschaffen en
vervangen door de instelling van minimumprijzen op grond van
art. 44 van het EEG-Verdrag. Ook hier dient ulteraard vast s
te staan, dat de toepassing van art. 44 van het EEG- Verdragﬁ;ﬂ ih”t

op 8een enkele wijze afbreuk mag doen aan de Benelux and
harmonisatie. Art. 233 van het EEG-Verdrag waarborgt ons

volledig op dit gebied. Een en ander houdt in, &at

prijzen in het kader van het BEEG- Verdrag'nle{;ﬁg“}

zullen zijn in het onderlinge verkeer der Benelux-
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producten, dan die waarvoor invoerkalenders gelden. Het betreft
hier de overige producten van Lijst A en die van Iijst B van

de Benelux-Overgangsovereenkomst. Voor deze producten kon

tot op heden nog geen overeenstemming worden bereikt inzake

de instelling van globale contingenten resp. het vervangen
hiervan door EEG-minimumprijzen. Voor deze producten kan een
gemeenschappeli jke presentatie in de EEG slechts worden be-
reikt indien de partners het voornemen hebben om tot daad-
werkeli jke vrijmaking van het 1ntra-verkeer te komen. Hedt
betreft hier ca. een 30-tal producten.

Tenslotte moge nog de aandacht worden gevestigd op een
derde aspect van de Benelux-samenwerking op het gebied van
de landbouw. Tijlens de vergadering van de Beperkte Ministeri-
€le Groep, d.d. 6 december 1956, werd een besluit genomen om
vooroverleg te plegen indien de BeneluxX-partners overwegen
wijziging te brengen op essenti€le beleidspunten van hun
nationale landbouwpolitiek. Dit overleg zou moeten plaats-
vinden op ambtelijk niveau en indien geen overeenstemming zou
worden bereikt, zal het betreffende overleg worden voorgezet
in de Beperkte Ministeriele Groep. |

In de praktijk is van deze afspraak weinig terecht gek -
ondanks verklaringen in de ILandbouw Harmonisatie Commis:
omtrent de wenselijkheid van dit vooroverleg. Dﬁ_re

22 november 1958



