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Ik maak mij enige zorg over de 1iv er.bentie v~n het oeleid 
terzake van de Benelux en dat van de Euro pese integratie. 

D~ze zorgen zijn toegenomen bij het le zen van de nog niet 
volleàig oeaccepteerde untwerp-nota vo or de Mlnist~rraad inza~e 
het verdrag ener Economische Unie tuss en de Benelux- lanàen. 

Ik meen, dat men het van Nedarlands amb tel ij ke z i j de ongeveer 
over deze tekst eens is en ik zal op de daarin voorgestalde strac
tuur thans niet nader ingaan, hoewel ik gaarne ~ de gelegenheid 
zou ,"'ordt:: Il gesteld daarover nog enige opmerkingen te maken , omdat 
ik het op vrij belan~rijke punt~n niet met de nota eens ben. 

Ik zou mij thans willen beperken tot de i.:l.1erboven gesigna.leer
de divergentie. In het gesprek over de Europese integrati e is de 
Benelux een belangrijk elem.ent. ZO'Nel ollzerzijd~ al s van de zi jde 
van onze partners wordt de Benelux dikwijls Rls voorb8e~ aange
haald ter ad~tructie van elg~n desiderata of ter onderstr~ping 
van dingen, die men wel of niet nodig acht. 

'Nanneer ons een versohille.nd standpunt ten aanzien van de 
Benelux als ten aanzien van de integratie wordt verwaten , dan 
houden wij de U bekende standaard-redenering, die ongev86r volgens 
ue volgende lijnen loopt: 

, 
"Uiteraard is el" veel overeenkom.3t tussen werk voor een 

Douane-Unie tussen drie landen, en h8~zelfde werk voo r zes 
of meer landen. Imrr,ers, in theorie is de proble~tlek de
zelfde. Doch dit ls dan ook a1leenma.~r theorie , we.nt niet · 
alleen is er per' de1'ini tie groot verschil tussen enerzijds 
een ineenvloeien van twee economie!n (Nederland en BLEU) en 
anderzijds dat van zes of vier (Frankrijk, Ital1!, Duit sland, 
de BeneJ.uxlanden), lIlaar er ls ook en vooral het enorme ver
schil. dat Nederland, België en Luxemburg reeds vanouds 
sterke banden hebben, politiek, cultureel, economisch, bijna 
·persoonlijk", en dat zij bovendien alle drie beseffen, dat 
niet alleen hun historie, maar ook hun ligging ( geografisch 
en strategisch) hen als het ware verplichten samen t e gaan . 
Vandaar dat zij zicn kunnen v~roorloven in een contact van 
elke dag empirisch te werken, omdat zij immers weten, dat 
zij hun doe~ zullen bereiken en elkaa r daarin volkomen kennen 
en kunnen aanvoele~. Tenslotte · zijn zi j alle drie - ot, als 
U wilt, zijn' Neder~and en de B~EU- van zeer gemakkelijk over
zienbare àraetingen en structuren, OO k politiek. Er is dus 
wezensversohil tussen wat wij hiec in dé Conferenti e-Spaak 
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op nog een vrijwel blank papier ': , oet~ll zetten en wat Benelux 
reeds als verworlfell poli t1eke wil eu l'o11 tiek ~ageven heeft. En ten
slotte gaan po11 tieka verge11Jking ~-:n bijna nooit op." 

Dit is een aardig verhaal. waar ook nog Teel waars in zit, mdar 
bet is n~uwelijks df ~oend8 en er rijzen op h et ogenbliA een aantal 
problen~n, waaroij wij duidelijker moeten zijn ter verklaring van 
de divergentie, of de divergentie moeten opheffen. Ik noe. daar 
enige vana 
1) Ons standpunt ten aanzien van de harmonisatie is in de Benelux 
on6eveer tegeD6estelj a~;,n he tgeen wij als standpunt 1zmemen ln de 
Messina-conferentie. Op de~eltde dag d~t in Drussel door one •• t 
vuur werd betoogd, dat versohillen in al&emeen peil van lonen en 
kosten geen belemmerin6 voor een Douane-Unie vormen, en wij op dit 
gebied harmonisatie bepaald van de hand wijzen, publiceren de Minis
ters in ,Bgneluxv~rband een communi~ué, waarin deze ver8~h11l8n duide
lijk als concurrentia-vo<lrwaarden werden gsuoeBld. 

2) In de M~saina-conferentie wijzen wij de behand9liQ6 ~~ het 
landbouw-vraagstuk :;.J.s apart yraa6dtuk v~ de hand; in Benelu.x-ver
band doen wij niet anders dan het landbouw-vra.agstuk. apart behandelen. 

3) Veel ernstigar vind ik de eolatante verschillen op h&t ?unt 
van de tosti tutionele aspecten. De Benelux 13 in een aauzis .... lijk 
veràer stadium, dan wat wij in eerste instantie in de ~.SS1U4-conferen
tie n~streven. In de Messina-oonferentie pratec wij toch vooral over 
het stichten van een Douane-Unie, terwi,Jl wij deze fase in de Benelwt 
al voorbij zijn en wij daar ernstig dpreken over de varvolw.akiD6 tot 
een ~conom1sohe Unie. 

'rerwijl wij nu in de Messina-conferentie reeds voor het tot 
stand komen van de DoUane-Ulll.e als condi tio sine tl~ non stt:l:i.en , üat 
deze supra-nationaal van karakter !Hoet zi ju, ",-ij zen Y/ij enige supra
natiallalit~it in de Benelux bij het streven naar een Bcofioruis~he Unie 
(dus een verdergaand streven) a.ls on.dau.kbaar van Je tland .. 

Ik heb sl~chta ó:r1e voort:~1111den g9fiOe&1d. Zij zouden met vele 
andere a.an te vuIlst. zijn. 

Ik wil nogmaals onderstrepen, dat wij eeu heel sterke case h~b
ben ~aUD~er wij b!wijzen, dat een samenwerking tuse.n de Benelux-lan
den en materie~l en formeel op andere wij7.0 ia geschoeid dan een 
samenwerking met de Ze!!J. Wij behoeven de versohille!l zeker niet ~e 
verdoezelen. Wat naar mijn mening wel nodig is, is dat men deze ver
schillen duidelijker ondecstr.eept om onze totaal. verschillende hou iog 
verklaarbaar te maken, maar ik "aoht het bovûudien nodig, àat wij in
tern nagaan, of er op all~ punten voor een zo verschillende houding 
wel voldoende redene:n aanwezig zijn. ,,ia t het iasti tu tionele ~unt be
treft, zou ik daar als m'; j.n mening nog aan willen t.otlvoagttn, Jat het 
·onJenkbara" van ~en s~pra-natiouule gedachte in de Benelux nog 
eteeds het gevolg is van net fei t, dat de Be ..... elux is ontstaan en 
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gegroeid in een periode dat er van s ~p ra-na t1onalite1t geen sprake 
was. 

Ik noop nog steeds, d o.. t n,en, onJani<:s tiet stuk Qa.t nu gepru-iu
ceerd is, ernstig zal blijven onderz oe ken of ook bij bet ver-~;eZ:6 n
lijkel:' van de Economische Unie een rudiment van supra-n~t1onale 
benadering niet noodzakelijk ia . De struc~UUI' , üi~ l!tt:n in (1e no ta 
o ~ institutioneel g~ ~ ied n~e f~ ontwo r pen , ~~nt i k, met g r ote w&ar
dering voor de ingenieuz e poging, 11 unwo r k:.'\b1e" . 

wellicht i:3 het mogelijk. over àe t ovengenoemde materie, aie 
ik wel heel schetsmati 6 heb aangegeve ;·L, b i nne nkort met de betrokken
en eens een &esprek te voeren. 
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