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t1jdens. de
runnen doen ove et
Dit plen is inﬁhaé dra:

blijkt dat deze eanﬂ,;;a;v
met die wvan de'Eel;?ﬁgou

tegenover de Staatsseet&tf
dens hun gesprek met Minis
februari jl. ook in deze rich
Het CoSrdinatie College
dat men moet trachten te wverhi
ding van het Franse vbarst%l_,
komen te staan. Derhalve is aandra
duidelijke stellingname gewenﬁf;éf
zocht een stap in deze richting te
tige Amt als bij de heer Miiller Arm
taris van Economische Zaken, die
deling van deze aangelegenheden is
telegram zan Bonn is Uwe Excellenti
Onze voornaamste bezwaren THeg
zich tegen de volgende punten. '

1« De Fransen stellen .de® asanvangs
tarieven en verhoging van cont
maatregelen in de EEG van kracht
schept discriminatie, die door de
handelszone gzeker niet zal worden £
Het is eveneens onacceptabel en teger:
digbaar dat er geen eindtermijn aan ﬁ&
voor tarieven wordt verbonden. - 3

2. De Fransen stellen een volledige haxm@ﬂi
mische en 3001al§7bele1d op de voorgrond.
ste plaats onvervulbaar en bovendien beho
delszone de afbraak der handelsbelemmerin
worden  gesteld en behoort de harmonisatie
den vermeld als doel dat nastreving verdient
sies zoveel mogelijk te vermijden. Wl; hebben
tegen sociale harmonisaties die ook in de EEG
en zouden ook in de Vrijhandelszone willen stz
maximale hermonisatie van het buitentarief (ov
een zo laag mogelijk niveau, terw131 de Fransen
EEG-niveau nastreven '}, maar wij willen niet zo
als de Fransen die o.m. evenwicht tussen de &1
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nale eeonomieen, evenwicht tussen alle zeventien
;ﬁlazanelanden en zelfs evenwicht tussen de Vrijhandels-
de landen daarbuiten eisen.

sr bezwaarlijk is ook dat de Pransen deze harmonisatie
‘waarde stellen voor het intreden van elke volgende
 daardoor wordt op de voortgang van de vrijmaking een

e zware hypothaek gelegd.

;g:at_aen algemeen afhraaksysteem, maar eun
“ﬁf-_w-ﬂg. !ij vrezen dat daarvan nie#a terec

fajfff;;"4,,ﬁu~?f55’a va@rsﬁellen op *éihsfita%ianﬂnl gﬁbied aiiu
et 'alapp_ﬁij wensen ﬁlsehﬁa,aﬁnﬁ* ring van de OEES-

regerlngen, die tegen de aaalﬁ’
ingaan, als een annulering van he-
beschouwd. Deze zelfde Framse wnnﬁa

dicaal afgewezen omdat dlt op een e
verdrag neerkomt.
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