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Betreft: Nota Minister van Economische Zaken d.d. 28 februari
1962 over Europees energiebeleid.

Aan de Heer Minister-President,

In de bovenaangedulde uiterst summiere nota geeft de
Minister van Economische Zjken, zonder commentaar zijnerzijds
daarop, een weergave van enkele gedachten die de heer Spieren-
burg, Vice-Voorzitter van de Hoge Autoriteit, jegens hem heeft
ontwikkeld.

Mede te Uwer voorlichting heeft de heer Spierenburg ook
jegens mij, zij het in kort bestek, verslag gedaan van de plan-
nen die hij in de Hoge Autoriteit aan de orde wil stellen.

' Ter toelichting van het in de nota van Minister de Pous
gestelde, moge ik nog het volgende vermelden.
De gedachte van een gemeenschappelijke Europese energiemarkt
met een gemeenschappelijk energiebeleid is, na Jjarenlang vruchte-
loos zoeken, sterk aangemoedigd door het succes dat terzake van
een gemeenschappelijk landbouwbeleid te Brussel is bereikt.
In de gang van zaken op dat stuk vindt men een bevestiging van
de stelling dat een zuiver sectorsgewiljze benadering minder
succesvol is dan een poging bepaalde sectoren zoveel mogelijk in
het totaal van de economie te incorporeren. Len aanleiding tot
de poging tot een gemeenschappelijke energiemarkt en een gemeen-
schappelijk energiebeleid te komen wordt gevonden in het voorne-
men van de Europese Commissie om per 1 januari 1964 het vrije
verkeer van minerale olien en olie-derivaten te verwezenlijken;
dit zal ongetwijfeld tastbare gevolgen voor het functioneren van
de kolenmarkt hebben.

Er is dus alle aanleiding nu een poging te doen, te komen
tot een gemeenschappelijke markt voor energie, onderworpen aan
gemeenschappelijke spelregels en geplaatst onder de verantwoor-
delijkheid van een gemeenschappelijke executieve.

De kenmerken van een en ander zullen moeten zijn:

het vrije verkeer der goederen;

de vrije keuze door de consument van zijn leverancier;

bepaalde gemeenschappelijke spelregels wat de concurrentie betreft
en spelregels voor wat betreft eventuele ondersteuning en ontsnap-
pingsclausules.

Een gemeenschappelijke handelspolitiek ten opzichte van derde
landen en

een gemeenschappelijke executieve die een beleid voert dat op
een aantal overeengekomen beginselen is gebaseerd, beginselen
dle betrekking hebben op de prijsvorming, de voorziening en
eventuele marktwerstoringen.



De heer Spierenburg staat voor ogen dat de verwezenlijking
van deze plannen wordt gebaseerd op een binnenkort af te sluiten
protocol krachtens hetwelk een procedure wordt vastgesteld voor
het tot stand brengen van de bovengenoemde desiderata.

De heer Spierenburg heeft mij nog gezegd dat in afwachting
van de verwezenlijking van een en ander de Hoge Autoriteit, ten
dele in samenwerking met de Europese Commissie en op een aantal
punten met instemming van de Raad van Ministers, een bepaald be-
leid terzake van overgangsproblemen zou kunnen voeren.

Het schijnt mij toe dat het juiste moment wordt gekozen
om tot een hernieuwde poging in de geschetste richting te komen.
Nog afgezien van het zakelijke belang voor het welslagen van de
gehele gemeenschapmlijke markt, hebben de voorgestelde gedachten
op energiegebied ook de betekenis van een nieuwe op zakelijke
gronden gebaseerde stimulans tot samenvoeging van de executieven.
Het schijnt dat de Franse regering daar niet negatief tegenover
staat, waarbij evenwel blijkbaar gewenst wordt dat Euratom voor-
alsnog buiten de fusie blijft. Men kan inderdaad op dit ogenblik
wel stellen dat de atoomenergie geen probleem oplevert voor de
gemeenschappelijke energiemarkt; over een aantal Jjaren zal dit
vermoedelijk echter anders zijn. Het is dus de vraag of men Eura-
tom er nu buiten moet laten zonder over een incorporatie 1in de
toekomst iets te regelen O0f wel Euratom er nu buiten moet laten
terwijl men wél iets over de incorporatie in de toekomst regelt,
df wel Euratom nu reeds geheel laat meespelen (hetgeen dan meer
principiele dan actueel-praktische betekenis heeft).

Ien volgend probleem dat ik zie, 1is de vraag hoe in het
kader van de gemeenschappelijke energiepolitiek subisidies, fian-
ciele hulp van staatswege en importbeleid gehanteerd zullen worden.
Hoeveel van deze zaken moet men omschreven vastleggen? Hoeveel moet
men aan de competentie van gemeenschappeli jke executieven en Raad
van Ministers overlaten?

Hieromtrent zal zeker nog langdurig van gedachten moeten worden
gewisseld. Het ligt momenteel niet op mijn weg daaromtrent ideeen
te ontwikkelen. Ik neem aan dat Minister de Pous in dit stadium
in de Ministerraad alleen aan de orde wil stellen of, met voorbe-
houd ten aanzien van de concrete inhoud van het energiebeleid,

het Kabinet in grote lijn met de ontwikkelde gedachte accoord zal
kunnen gaan. Persoonlijk zou ik dan bevestigend willen antwoorden
op economische gronden (betere functionering van de gehele gemeen-
schappelijke markt) en politieke gronden (nieuwe stimulans tot
fusie van executieven).




