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de Minister-President

Mag ik Uw speciale aandacht vragen voor bijgasnd rapport
van de ambassadeur in Parijs over wat men pleegt aan te duiden met
"De Plannen De Gaulle". Ik meen, dat dit een bijzonder heldere, goed
geformuleerde en reéle beschouwing is.

Mr., Beyen ziet de gevaren van De Gaulle duidelijk voor zich.
Ik was getroffen door de zinsnede op pagina 4, waarin de ambassadeur
zegt, dat de Vijf Landen, om begrijpelijke redenen, geen volledig
"neen" op de Franse voorstellen zullen willen zeggen. Hij voegt daar-
aan toe, dat het gevoel echter bestaat, dat men daarbij, uit vrees
om t® pregnant te zijn, zo gemakkelijk "just a little pregnant" zou
kunnen worden. Wellicht een wat plastische beeldspraak, doch uiter-
mate toepasselijk. Immers het proces van "pregnancy" vindt altijd
¢ijn onafwendbare ontwikkeling, tenzij een calamiteit optreedt, die

«got interruptie zou leiden.

Qok bij Mr. Beyen speelt sterk zijn afkeer, ik zou hzast
zeggen natuurlijke afkeer, tegen de ondemocratische gevoelens, die in
Frankri jk stegds toenemen.

Zijn conclusie is pessimistisch. Hij zegt: "Er zal een
neiging bestaan om zinloze voorstellen te aanvaarden en zich met dode
muizen fhij bedoelt mussen) gelukkig te prijzen zoals zelden tevoren."

Zijn gedachten leiden tot twee conclusies en één voorwaarde,
die naar mijn gevoelen zeer de overweging waard zijn:

Conclusie 1: Geen inpassing van de bestaande gemeenschappen in een
nieuwe topstructuur;

Conclusie 2: De te vormen topstructuur (met enige institutionalisering)
alleen dan wanneer de Britten er ook deel van zullen uit-
en;

Voorwsarde: Mr. Beyen verbindt zijn conclusies aan de voorwaarde,
<5 dat de problemen van Frankrijk binnen de NATO eerst
NS moeten worden opgelost.

Deze conclusies en voorwaarde zijn nsar menselijke bere-
kening volstrekt "onhaalbear", in die zin dat zij voor de Fransen
acceptabel zouden 2ijn. Dat behoeft ook niet, Zij hebben de schijn

van constructief denken en vermijden de indruk, dat wij slechts
negatief zouden zijn.
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