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Aantekening voor de minister-president nr. 41

Van: Drs. D.M. Ringnalda

Betreft: REZ-vergadering 23 juli 1965
Agendapunt 3
Onderwerp: Situatie in de Europese Gemeenschappen

Het is mij niet mogelijk u voor deze bespreking een
hoofdmotief te-suggereren. .7

De discussie 1in de laatst;ﬁﬁihisterraadsvergadering
biedt daarvoor geen aanknopingspunten.

Op de departementen wist men evenmin veel raad met
deze vergadering.

In geen van de EEG-hoofdsteden - waarschijnlijk met
uitzondering van Parijs - bestaat al een duidelijk beeld over
de manier waarop het schip weer vlot kan worden ge'kregen.

Ook in de REZ zal waarschijnlijk weinig animo be-
staan, met betrekking tot deze epineuze vraag elkaar reeds
nu recht in de ogen te kijken. In de komende maanden kan nog
veel gebeuren en veel - zo niet alles - hangt uiteraard af
van de kant die de regeringen in Bonn, Rome en Brussel zullen
blijken op te gaan.

De vier voor deze vergadering toegezegde stukken
zijn nog niet ontvangen.

Er komt een nota-Riphagen over de juridische proble-
matiek. Met de conclusies zal de REZ zich volgens de opstel-
lers wel snel kunnen verenigen.

Er komt een BEB-nota, waarin zeer globaal een indruk
wordt gegeven van de economische consequenties van een
enigszins langdurige stagnatie inm de EEG. De REZ zal hiervan
afte kunnen nemen. R L

Er komt een interdepartementale nota over de
financifle consequenties van diverse verdeelsleutels, die in
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(vgl. de wijze waarop Couve in de laatste Raadszitting de
Italianen trachtte om te kopen; zie bijgaand gestencild
verslag pagina 7 bovenaan.).

In een annex wordt een overzicht gegeven van de
EEG-regelingen, die binnenkort op een bepaalde datum aflopen.
Vooral in de landbouwsector zal zulks merkwaardige effecten
kunnen opleveren.

Er komt een nota van BZ, waarin getracht wordt de

MHW?O? _Zdiverse Franse motieven te doorgronden (wellicht meer dan de

landbouwfinanciering alleen?).

Met betrekking tot de Nederlandse gedragslijn in de
komende EEG-Raadszitting (26 juli) zij volstaan met het vol-
gende,

Men zal het er in de REZ wel over eens zijn, dat
wij ons rustig moeten opstellen. o
—  Wanneer de Commissie nog v6ér de Raadszitting een
memorandum met richtlijnen of suggesties zou indienen, zouden
wij pro forma iets daarover moeten zeggen, maar z0 min
mogeli jk materieel moeten discussiren.
1 Wanneer de Commissie komt met aangepaste voorstellen
~ hetgeen volgens de laatste berichten nog steeds niet uitge-
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sloten is - zouden wi] ons moeten beperken tot een verklaring
l!van bereidheid tot bestuderen. R st
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Weinig gelukkig 1li jkt de gedachte — vgl. Luns in
;yde laatste ministerraadsvergadering - deze voorstellen voor
'advies te sturen naar het Europese Parlement: een dergelijk
'yverstrekkend besluit van de Vijf zou de crisis tussen de
[|Lia-Staten onnodig verscherpen; het Europese Parlement zou
in verlegenheid worden gebracht en bijna zeker niets anders
kunnen doen dan de Commissie desavoueren, waarna de verwar-

ring in het democratische kamp eerst goed compleet zou 2zijn.

Indien de REZ verder zou willen ki jken dan de a.s.
Raadszitting en zich reeds zou willen wagen aan een eerste
benadering van het kernprobleem - wat te doen, als Frankrijk
voet bij stuk houdt? — biedt de onder 2.”1aatst gencemde
nota van BZ daarvoor de beste aanknopingspunten.

Het zou daarbij verhelderend zijn, de discussie
over de door Nederland in te nemen houding niet te baseren
op veronderstelde extreme bedoelingen van Frankrijk. Dat
Nederland, met de meeste andere Lid-Staten, onder geen beding
zal wijken bij een rechtstreekse Franse aanval op de
"structuur en instellingen als door het Verdrag voorzien"
is een uitgemaakte zaak. Toezeggingen van Schrdder, Lahr
en Fanfani - vgl. Luns in de laatste ministerraadsvergadering -
voor deze onwaarschijnli jke casuspositie zijn van weinig
feiteli jke waarde.
Moeili jker zal onze houding te bepalen zijn tegen-
'over een — m.i. veel waarschijnli jke ranse houding, die
'zoals tot nu toe strikt zou blijven binnen de legaliteit:
‘niets minder dan in het Verdrag van Rome voorzien, maar ook
'niets meer. (En zdker niets meer wanneer andere Lid-Staten
een inmiddels tot stand gekomen verordening niet nakomen,
door daaraan additionele voorwaarden te verbinden waarvan een
ieder weet, dat zij in fundamentele contradictie zijn met
de Franse politieke filosofie.).

De REZ-discussie zou het meeste rendement opleveren
wanneer b.v. zou worden uitgegaan van de volgende veronder-
stelde Franse eisen:

(1) nakoming van hetgeen Verordening nr. 25 heeft geregeld w.e-f
¥ax het financiéle reglement voor de landbouw;

geen pogingen meer, Frankrijk zaken op te dringen, die
de vaders van het Verdrag van Rome nu eenmaal niet voor
de overgangsperiode 1958-1970 zijn overeengekomen;

(3) stopzetting van de politieke activiteiten van de Commis-
sie(leden) buiten het terrein van het communautaire
verkeer tussen de Gemeenschapsinstellingen (vgl.
Hallstein-Johnson; Mansholt contra De Gaulle).

o e S e
—
()
S

Wellicht is het voor de REZ te vroeg om zich reeds
te bezinnen op de werkelijke limieten van onze toegevendheid
tegenover een houding als deze.

Toch meen ik nogmaals in deze richting te moeten
adviseren, ditmaal speciaal met het oog op de kpqgggefTroon—
‘rede en het Regeringsantwoord bij de algemene politieke
Eeschouwingeﬂf"Een iets te bombastische toon in september

~ kan bijzonder onaangename consequenties hebben tegen het
einde van het jaar.
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