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Conclusies van de Cofrdinatie Commissie voor

~Buropese Integratie- en Associatieproblemen

van 4 mei 1965 met betrekking tot de verster-

king van de bevoegdheden van het Turopees
Parlement |

De Colrdinatie Commissie wijdde een uitvoerige
gedachtenwisseling aan een nota (bijgevoegd) over de uit-
breiding van de bevoegdheden van het Europees Parlement.
De discussie werd in het bijzonder gevoerd aan de hand
van de conclusies, die Op pagina 9 van die nota zijn ver-
meld.

In de CoOrdinatie Commissie heerste algemeen het
gevoelen, dat het gesprek over de parlementaire bevoegd-
heden in de komende masanden te Brussel aanzienlijke con-
flictstof zal opleveren. De verwachtingen omtrent een goe-
de afloop zijn, gezien de houding van Frankrijk, niet hoog
gespannen. Under deze omstandigheden komt het er vooral op
aan er zorg voor te dragen, dat de vijf Lidstaten met een
positieve i1nstelling ten aanzien van dit probleem zoveel
mogelijk verenigd blijven, zodat de verantwoordelijkheid
voor een mislukking duidelijk bij Frankrijk komt te liggen.

Dit uitgangspunt pleit ervoor, dat Nederland
zich, indien maar enigszins mogelijk, atelt achter net
voorstel van de Europese Commissie, ook waar wij dit voor-
stel gaarne zouden wensen te amenderen of uit te breiden.
Het op tafel brengen van eigen tegeavoorstellen houdt im-
mers in, dat de gemeenschappelijke houding van de vijf
welwillende Lidstaten gemakkelljk wordt doorbroken. iDus
conform conclusie no. 1 van de nota).

Toch zou het voorstel van de Europese Commissie
niet over de gehele linie onderschreven behoeven te worden.

In de eerste plaats zou Nederland het standpunt
dienen in te nemen, dat de voorgestelde herziening van

artikel 201 van het EEG-Verdrag prematuur is en voorlopig
dient te worden aangehouden. Waarschijnlijk zijn de andere

Lidstaten dit ook van mening. (Conform conclusie no. 2 van
de nota).

In de tweede plaats zou Nederland dienen aan te
dringen op uitbreiding van de parlementaire bevoegdheden
op het terrein van de wetgeving. (Conform conclusie no. 3
van de nota). Dit voorstel is vooral in de landbouwsector
op logische wijze te verdedigen, daar immers de budget-
taire controle op de uitgaven van het landbouwbeleid, ge-
zlen het "reflex karakter" van deze uitgaven, op zichzell
welnig zinvol is. Het merendeel van de Colrdinatie Commis-
8le meende, dat deze aanvulling op de Commissievoorstellen
nog juist binnen de grenzen van het hierboven vermelde
tactische uitgangspunt blijft. "nige leden van de Colrdi-
natie Commissie hadden te dien aanzien enige aarzeling.
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In de derde plaats werd de wenselijkheid be-
sproken om he uropees rarlement een vetorecnt te ver-
lenen op de vastestelling van de begroting van de Gemeen-
schap. (Dit voorstel komt niet in de nota voor, docn werd
als toevoeging voorgesteld door Buitenlandse Zaken. Voor
tekst, zie bijlage II). Hierbij deed zich een verschil
van mening voor. Fen deel van de Cobrdinatie Commissie
meende, dat deze aanvulling duidelijk in strijd is met
bovenverueld tactisch uitgangspunt en er toe zal leiden,
dat Nederland, in plaats van Frankrijk, geisoleerd komt
te staan. Dit deel van de leden meende bovendien, dat
het voorstel slecht verdedigbaar is, omdat het geen voor-
ziening bevat voor het geval de begroting door het Parle-
ment wordt afgestemd. Uok meenden zij, dat het toch een
weinig evenwichtige comnstructie is, indién de Raad alleen
met een meerderheid van vijf van de zes leden van het ad-
vies van het Parlement zou kunnen afwijken, en dat dan
bovendien dit Raadsbesluit nog door het Parlement ongedaan
zou kunnen worden gemaakt. Hlertegenover werd aangevoerd,
dat de mogelijkheid om een begroting af te stemmen toch
een van de meest wezenlijke attributen van een volksver-
tegeuwoordiging moet worden geacht. In het geval van een
impasse na verwerping van het budget zou de procedure van
artikel 204 (maandelijkse begrotingstoewijzigingen) uit-
komst kunuen bieden. Waar het destijds door Nederland ge-
dane voorstel reeds zo uitdrukkelijk een minimum was, is
het thans alleszins gerechtvaardigd dat Nederland verder-
gaande ideeén ter tafel brengt.

De Colrdinatie Commissie besloot dit verschil
van mening aan de kinisterraad voor te leggen.

Tenslotte verklaarde de Colrdinatie Commissie
zich accoord met handhaving van het Nederlandse voorstel
inzake de investituur van de Furcpese Commissie, alsmede
met door enkele andere Lidstaten in het verleden gedane
voorstellen (bekrachtiging van accoorden, directe verkie-
zingen; conform conclusies no. 4 en 5).

DGES, 6 mei 1965
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De versterking van de bevoegdheden van het Europees
Parlement. :

Inleiding |

De Commissie van de Furopese Economische Gemeenschap
heeft in het kader van haar voorstellen inzake de
financiering van het gemeenschappelijk landbouwbeleid
en de vervanging van de financiéle bijdragen van de
Lid-Staten door eigen middelen van de Gemeenschap een
ontwerp-overeenkomst tot wijziging van de artikelen 201
en 203 van het EEG=Verdrag ingedienﬁ.‘beze verdrags-—
wijziging is volgens de Commissie noodzakelijk nu door
het voorstel van de Commissie tot vervanging van de
directe financi&le bijdragen van de Lid=Staten door
eigen middelen van de Gemeenschap bedoeld in artikel 201
van het Verdrag, een geheel nieuwe situatie zal ontstaan
op het terrein van de parlementaire bevoegdheden. Door
het creéren van eigen middelen van de Gemeenschap ont-
vallen immers aan de naticnale parlementen budgettaire
bevoegdheden zonder dat door het Turopees Parlement
soortgeli jke budgettaire bevoegdheden worden verworven.

let haar voorstellen heeft de Commissie een eer=te
stap gezet op de weg naar een verdere ontwikkeling van
de démocratische structuur van de Gemeenschap, een weg
welke reeds enige jaren door de Nederlandse Regering
wordt bepleit en waartoe door de Regering al verschillende
voorstellen in Brussel zijn ingediend.

In dit verband is het verheugend te constateren dat
de FEG-Commissie bij haar voorstel tot herziening van de
budgettaire procedure van artikel 203 van het ENG=Verdirag
het Nederlandse voorstel hiertoe van februari 1964 vrij-
wel in haer geheel heeft overgenomen. Op de verschillen
tussen beide voorstellen zal hieronder nog nader worden
ingegaan,

- Daarnaast -
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Daarncast heeft de Commissie een voorstel ingediend
"'tc‘rt herzienimz van artikel 201 van het Verdrag inzake
het vervangen van de financi¥le bijdragen van de Lid-
Staten door eigzen middelen. Ook in dit voorstel zijn

ruimere bevoescheden aan het FTuropees Parlement toege-

dacht dan in hct huidige artikel 201 van het Verdrag.

Ook dit Commissievoorstel wordt hieronder nog besproken,

Tenslotte zal in het onderstaande nog worden inge-
saan op enigze andere voorstellen tot uitbreiding wan de
bevoegdheden van het Zuropece Parlement, welke reeds
zijn ingediend of door RNederland zom!on_\,k\unnenwwden
1nged1qnd. Hierbi] geat het met naniMaiﬁdc rol van het
Parlement op het terrein van de wetgeving, de benocemin~
van de executieve, de raadplegingsprocedure bij nieuwe

- voorstellen, de bekrachtiging van de door de Gemeenschan
gesloten akkoorden en de rechtatreckse verkiezingen.

1. De ttaire procedure artikel 203 van het
Eﬁﬂggeraiii. % '""J:EL"'““"f“l""“"

De Copmissie heeft voorgesteld het zgn. begrotin:s-
artikel ingrijocnd te wijzigen (zic voor de verschillends
teksten voor art. 203 Bijlage I). In de bestaande
aituatie is het steeds d2 Raad die de begreting im hsar
definitieve vorm vaststelt. De invloed van het Buropecs
Parlement is beverkt tot het voorstellen van wijzigingen
op de door de Ruad in eerste instantio met gekwalificecrde
meerderheid van stemmen vastgestelde ontwerp-begrotins. De
Read bersadslaagt dan over de voorgestelde wijzigingen net
de Commissie en stelt vervolgens de besrotins met gekwa-
lificeerde meerderheid van stemiien definitief vast. In
de praktijk zijn onder dit systcem de wijzigingsvoorstellen
van het Parlement van weinig invloed op de besluitvorming.

Het Commissievoorstel - dat zoals sezegd grotendeels
overeenkont met het Nederlandse voorstel van februari
1964 - gaat uit van het beginsel dat het Europees Parlerment
niet alleen het recht heeft om in de door dc Raad vestoe-
8telde ontwerp-begroting wijzigingen =zan te brengen racr
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~dat deze wijzigingen ook geacht worden definitief te

zijn aanvaard, tenzij de Raasd binnen een tiidvak van
20 dagen afwijkend beslist.

Het afwijkende besluit kan door de Raad op twee maniesren
worden genomen:

- met gewone meerderheid van stemmen indien de Raad
zich uitspreekt overeenkomstig het stazndpunt
van de EEG-Commissie; :

- met een meerderheid van vijf leden indien de Raad
niet alleen wenst af te wijken vanshet standpunt van
het EBuropees Parlement maar ook van dat van de
Commissie. ~ ;

Het voornaamste verschil met de bestzande
budgettaire procedure is wel dat tot nu toe de Raad
de door het Europees Parlement gewijzigde ontwerp-
begroting naar eigen inzicht kon vaststellen, terwijl
volgens het Commissie-voorstel een door het Parlement
aangebrachte wijziging van kracht wordt tenzij de
Raad een afwijkend besluit neemt.

_ Het andere wezenlijke verschil is gelegen in
de invloed die aan de Commissie wordt toegekend bij
de besluitvorming in de Rasad en wel door middel wvan
het verschil in stemvereiste voor een beslissing van
de Raad. Er zijn meer stemmen in de Raad nodig voor een
besluit tot afwijking ven het Parlement indien daar-
mede bovendien afgeweken wordt van het standpunt van
de Commissie dan wanneer de Commissie dienovereen-
komstig heeft geadviseerd. Het bezwaar dat tegen dit
systeem wel eens wordt aangevoerd, n.l. dat men hiermede
in feite de bevoegdheden van de Commissie vergroot
in plasts van die van het Parlement 1lijkt niet juist:
het advies van de Commissie valt geheel onder/verant-

woordelijkheid van de Commissie tegenover het Zuropees
Parlement,

Voor een zafwijking door de Raad van de stand-
punten van Parlement en Commissie is een zeer zware
stemprocedure, vijf van de zes, vereist. Twee Lid-Staten
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‘onafhankelijk van hun grootte, kupnen zo =en, van een
wijzigiging van het Parlement afwijkend Raadsbesluit
tegenhouden.

Ten opzichte van het Nederlandse voorstel wvan

februari 1964 wijkt het Commissie-voorstel af op de
volgende punten.

de

Het Parlement heeft zowel in het Rederlandse
voorstel als in het Commissie-voorstel het recht
wijzigingen in de ontwerp-begroting aan te brengen,

In het Commissie-voorstel is hicra2an nog toegevoegd
dat deze wijzigingen in overeenstemming mosten zijn
met het beginsel van artikel 199 1id 2 van het
Verdrag dat bepaalt dat de ontvangsten en uitgaven
van de begzroting in evenwicht moeten zijn.

Tegen deze toevoeging bestaat geen bezwaar. Het
herhaalt een elders in het Verdrag neergelegd beginsel.

In het Nederlandse voorstel wordt de procedure
voor afwijking van de Parlementswijziging voorge-
steld voor de begroting sls geheel (dus er wordt

over het geheel gestemd). In het Commissie-voorstel

daarentegen geldt deze procedure voor iedere door
het Parlement aangebrachte wijziging afzonderli jk.
Eventuele conflicten worden dus toegespitst op be-
paalde begrotingsposten.

De Raad kan in het Nederlundse voorstel in
afwijking van het standpunt van zowel het Perlement
als van de Commissie een besluit nemen met gekwali-

ficeerde meerderheid van stemmen (12 van de 17

stemmen/ In het Commissie-voorstel is de vereiste
meerderheid voor een dergelijk afwijkend besluit
vijf van de zes leden. Dit stemvereiste is dus

zwaarder dan in het Nederlsnds voorstel. Het maakt
het voor de Raa&cg%eilijker om van een wijzigings-
voorstel van het Farlement K dat is overgenomen door
de Commissie,af te wijken.

- 8



Conclusie

Het Nederlandse voorstel werd indertijd gedzan
in het licht van de ftoen bestaande situatie. Er was toen
nog geen concreet voorstel ex art. 201 ter tafel en
derhalve ontbrak ook het machtsmiddel van de nationzale
parlementaire goedkeuring van voorstellen tot vervanging
van de financi€le bijdragen der Lid-Staten door eigen
middelen van de Gemeenschap. Thans is een dergelijk
voorstel wel aan de orde en derhalve bgstazt uiteraard
de neiging met het doen van voorstellen aanzienlijk
verder te gaan dan in februari 1964. Het Commissie-voor-
stel komt, zoals aangetoond, grotendeels overeen met
het Nederlandse voorstel, met dien verstande dat een
afwijking van parlerentaire amendementen nog moeilijker

is geworden. Mede uit tactische overwegingen 1ijkt het

aanbeveling te verdienen dat Nederland het Commissie-
voorstel accepteert voor wat betreft de budgettaire
procedure. Er bestaat echter wél szanleiding om de ver-
sterking van de parlementaire bevoegdheden niet uit-
sluitend te zoeken in de budgettaire sfeer, maar een
belangrijke stap vooruit voor te stellen ten aanzien
van de wetgevende bevoegdheid. Een voorstel hiertoe

is hieronder (3) opgkenomen.

Voorstel van de Commissie tot wijziging vaen art. 201
ven het EEG~-Verdrag.

Naast het hierboven gzeschetste voorstel tot
wijziging van de budgettaire procedure, heeft de Com-
missie tegelijkertijd een voorstel ingediend om het ver-

vengen van de financiSle bijdragen der Lid-Staten door
eigen



middelen te vergemakkelijken. Zij heeft hiertoz een

nieuwe tekst voor art. 201 van het Verdrag ingesdiend

(zie bijlage 2).

Er zijn twee grote verschillen met de bestzande
procedure voor het creé&ren van eigen middelen.

- De Commissie stelt voor dat de Raad in plaats van met
unanimiteit nu met gekwalifice:rde meerderheid wan
stemmen bepalingen kan vaststellen, indien deze be-
palingen in overeenstemming zijn met een advies van
het Parlement dat is uitgebracht met een meerderheid
van twee derden der uitgebrachte stemmen en tevens
bij meerderheid van de leden.

- De Commissie stelt voor dat geen goedkeuring door de
nationale parlementen meer noodzakelijk is zodra de
leden van het Europees Parlerent zijn verkozen vol-
gens rechtstreekse algemene verkiezingen voorzien in
art. 138 1id 3 van het Verdrag.

Aan de door de Commissie voorgestelde procedure
voor het crefren van eigen middelen van de Gemeenschap
kleven toch wel enkele bezwaren. Het 1ijkt in het
huidige stadium van de integratie nog niet wenselijk dat
de Raad anders dan met eenparigheid van stemmen bepa-
lingen vaststelt b.v. over de instelling van Europese
belastingen of heffingen. Zolang de economische unie
nog niet is voltooid en de Lid-Staten ook nog niet
een eenvormig sociaal-economisch beleid voeren 1ijkt
het gewenst dat de beschikkingsbevoegdheid over de
eigen begrotinzsmiddelen, welke toch bij uitstek een
economisch- en conjunctuurpolitiek instrument zijn, 1in
de handen blijft van de Lid-Staten. De enige uitzonde-
ring hierop kan zijn dat de Lid-Staten eenparig be-
sluiten bepsalde middelen zan de Gemeenschap af te
dragen en zij hiertoe een overeenkomst sluiten welke zi]

aan hun nationale parlementen ter goedkeuring voor-
legren.
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Het voorstel van de Commiscie brenst daasrnuasst
met zich mee dat eean Lid-Staat die door de Rzzd is
overstemd toch aan zijn nationale parlerent een ontwerp-
overeenkomst ter goedkeuring zal moeten voorlezagen.
Het nationale parlement zal dan een overeenkomst kunnen
zoedkeuren welke door de betrokken regsring als zo-~
danig niet gewenst wordt geacht.

Het Commissie-voorstel lijkt ir ket perspectief
van een supra-nationale ontwikkeling in de Gemzenschap
voor de toekomst wellicht juist. Op dit moment 1ijkt
het voorstel evenwel prematuur en als zodanig zou het
voorlopig aangehouden moeten worden.

Nederlands voorstel tot versterking van de bevoegdheden

van het Europees Farlement or het terrein van de wetgsving

Op het gebied van de wetgeving zou de invlced
van het Europees Farlement evenezsns moeten worden
versterkt. Hiesrvoor bestaat te meer sanleidinz nu de
begroting van de Gemeenschap - met name voor wat
betreft de landbouwsector - goeddeels slschts de
efrekening vormt van het zevoerde beleid.

Teneinde de medezeggzenschap @an het Europees
Parlement ten sanzien van communautaire maatregelen
van wetgevende aard te verzekeren, zou de besluit-
vormingsprocedure, voorzien in het LEG-Verdrag,
kunnen worden asangevuld in dier voege dat de des-
betreffende - op voorstel van de Commissie en na
advies van het Buropees Farlement genomer - Raads-
beslissingen uiteindelijk nog door het Europees
Parlement zouden kunnen worden verworpen. Het
Europees Parlerent zou dus een vetorecht verwerven
ten aanzien van Raadsbeslissinzen van wetgevende aard.

Met dat doel zou art. 149 van het EzG-Verdrag
kunnen worden aangevuld met de volgzende bepaling:

"Wanneer de Rasd op grond van dit Verdrag een
besluit n-emt van wetgevende asrd, met name wanneer
het betreft verordeningen en richtlijnen, wordt
dit - tenzij het besluit is zenomen overeerchomstig



het uitgebrachte advies van de Vergadering - cserst
geacht definitief te zijn vastgesteld, indien de
Vergadering het besluit nizt binnen één maznd nadat
het aan haar is voorgelezd met een meerderheid van
twee derden der uitgebrachte stemmen en tevens met
een meerderheid van haar leden, heeft wverworpen”.

De benceming van de executieve.

In dit verband moge-worden vermeld het voorstel
dat in februari 1964 door Nederland terzake is ingediend
(zie bijlage 3) en dat ware te handhaven.

Naast de hierboven geschetste voorstellem zijn in het
verleden van andere zijde al voorstellen ingediend tot
versterking van de bevoegdheden van het Europees
Parlement. Het gaat hier om de volgende onderwerpen.

a. Het recht van het Europees Parlement om te worden
Zeraadpleegd.

Nederland heeft zich in het verleden akkoord
verklaard met een Duits voorstel om zan het Europees
Parlement steeds de redenen mede te delen wzarom de
Raad, in gevallen waarin het Parlement over een
voorstel is geraadplcegd, is afgeweken van het door
het Parlement uitgelmchte advies.

b. De bekrachtiging van akkoorden.

Nederland heeft zich in het verleden eveneens
akkoord verklasrd met een Duits voorstel dat de Raad
pas besluit over handels- of associatie-akkoorden
wanneer deze door het Parlement zijn goedgekeurd.

c. Rechtstreekse verkiezingzen.

De Nederlandse Rezering heeft in het verleden
hasr instemming betuigd met rechtstreekse verkie-
zingen voor het Europees Parlement. Zij heeft zich
steeds in grote lijnen akkoord verklaard met een door
het Europees Parlement in 1960 ontworpen conventie.

- »
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Itali& heeft voorgesteld dat deze verkiezingen
plaatsvinden vanaf 1 januari 196€6. Nederland heeft
zich met dit tijdstip in beginsel akkord verklaard.

Conclusies

Semenvattend zou de Ministerraad het volgende
standpunt kunnen veaststellen met betrekking tot de
uitbreiding van de bevoegdheden van het Europees
Parlement.

10 De Nederlandse Regéring betuigt haer instemming
met het Commissie-voorstel tot wijziging wvan de

budgettaire procedure van art. 203 van het EEG-
Verdrag.

29 De Nederlandse Regering acht het voorstel van de
Commissie tot herziening van artikel 201 van het
EEG-Verdrag prematuur en het dient sls zodanig
voorlopig te wo®den aanzehouden.

Zen voorstel zal worden ingediend tot uitbreiding
van de bevoezdhesden van het Europees Parlement op

= .

het terrein van de wetgeving. Dit voorstel bestaat
uit een aanvulling op artikel 149 van het Verdrag.

De Nederlandse Rezering handhsaft haar voorstel
inzake de benoeming van de executieve.

5 De Nederlandse Regering bevestigt haar instemming
met de voorstellen welke van andere zijde zijn

gedaan op het terrein van de raadplegingsprocedure,

de bekrachtiging van skkoorden en de rechtstreekse
verkiezingen.
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Bijlage I | ~

Huidige tekst

#

1. Het begrotingsjaar be-
gint op 1 januari en sluit
op 31 december.

2. Elke instelling van de
Gemeenschap meakt een raming
op van haar uitgaven. De Com-
missie groepeert die ramingen
in een voor-ontwerp van be-
groting. Z2ij voegt daarsan een
advies toe, dat afwi jkende
ramingen mag inhouden.

De Commissie moet het voor-
ontwerp van begroting uiter-
lijk op 30 september van het
Jjear dat aan de uitvoering
ervan voorafgaat, aan de Raad
voorleggen.,

De Razd raadpleegt de
Commissie en, in voorkomende
gevallen, de andere betrok-
ken instellingen telkens wan-
neer hij van dit voor-ont-
werp wenst af te wijken.

3. De Raad stelt met ge-
kwalificeerde meerderheid

van stemmen de ontwerp-be-
groting vast en zendt deze
vervolgens aan de Vergadering.

Artikel 203 van het EEG-Verdrag

———— e L

Nederlands voorstel

— - i

1., Het begrotingsjaar be-
gint op 1 januari en sluit
op 31 december.

2. Elke instelling van de
Gemeenschap maeakt een raming
op van haar uitgaven. De Com-
missie groepeert die ramingen
in een voorontwerp van be-
groting. 2ij voegt dearaan een
advies toe,-dat afwijkende
ramingen mag inhouden. '

De Commissie moet het voor-
ontwerp van begroting uiter-
lijk op 30 september van het
jaar dat aan de uitvoering
ervan voorafgaat, aan de Raad
en aan de Vergadering voor-
leggen.

De Raad raadpleefit de Com-
missie en, in voorkomende ge-
vallen, de andere betrokken
instellingen telkens wanneer
hij van dit voorontwerp
wenst af te wijken.

3. De Raad stelt met gze-

kwalificeerde meerderheid
van stemmen de ontwerp-be-
groting vast en zendt deze

vervolgens aan de Verzadering.

Commissie-voorstel

1. Het begrotingsjaar be-
gint op 1 januari en sluit
op 31 december,

a. Elke instelling van de
emeenschap maskt een raming
op van haar uitgaven. De Com-
missie groepeert die ramingen
in een voor-ontwerp van be-
groting. 2ij voegt daaraan
een advies toe, dat afwijkende
ramingen mag inhouden.

De Commissie moet het voor-
ontwerp van begroting uiter-
lijk op 15 september van het
Jaar dat aan de uitvoering
ervan vobrafgaat, aan de Raad
voorleggzen. Zij zendt het
tevens aan de Vergadering.

De Raad raadpleegt de Com-
missie en, in voorkomend ze-
val de andere betrokken in-
gstellingen telkens wanneer
hij van dit voorontwerp wenst
af te wijken.,

3. De Razd stelt met gekwalifi-
ceerde meerderheid van

atemmen de ontwerp-begroting
vast en zendt deze ver-
volgens aan de Vergadering.
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De ontwerp-begroting
moet uiterlijk op 31 okto-
ber vam het jaar dat voor-
afgaat aan de uitvoering er-
van, aan de Vergadering
worden voorgelegd.

De Vergadering heeft het
recht aan de Raad wijzi-
gingen in de ontwerp-be-
groting voor te stellen.

4., Indien de Vergadering
binnen een termijn van een

e o

Nederlands voorstel

De ontwerp-begroting
moet uiterlijk op 31 okto-
ber van het jaar, dat voor-
afgaat aan de uitvoering er-
van, aan de Vergadering
worden voorgelegd.

De vergadering heeft het
recht aan de Read wijzigi-
gingen in de ontwerp-be-
groting voor te stellen,

4. Indien de Verzradering

Commissie-voorestel

De ontwerp-begroting
moet uiterlijk op 15 oktober
van het jaar dat vooraf-
gaatl a@an de uitvoering er-
van, aan de Vergadering
worden voorgelegd.

De Vergadering heeft het
recht de ontwerp-begroting
te wijzigen bij meerderheid
van haar leden, op voorwzarde
dat dearbij de in de tweede
alinea van art. 199 van het
Verdrag bedoelde verplichting
in acht wordt genomen.:

4. a) Indien de ontwerp-be-
groting niet binnen een ter-

maand na voorlegeing ven de
ontwerp-begroting hear goed-
heeft verleend of indien 2zi]j
geen advies aan de Raad heeft
gezonden, wordt de ontwerp-
begroting geacht definitief
te zijn vastgesteld.

| Indien de Vergadering

| binnen die termijn wijzi-

| gingen heeft voorgesteld,

| wordt de aldus gewijzigde
ontwerp-begroting aan de

Raad gezonden. Deze berasad-

i slaagt daarover met de Com-

| missie en, in voorkomende ge-
| vallen, met de andere betrok-
o ken instellingen en stelt de
begroting met gekwalificeerde
meerderheid van stemmen

binnen de termijn van 1 maand
na voorlezging van de ont-
werp-bezroting haar goed-
keuring heeft verleend, of
indien zij geen advies aan de
Raed heeft gezonden, wordt
de ontwerp-begroting geacht
definitief te zijn vastgesteld.
Indien de Vergadering
binnen die termijn wijzi-
zingen heaft voorgesteld

mijn van een maand na de
kennisgeving ervan, door de
Vergadering is gewijzigd, wordt
zij geacht definitief te zijn
vastgesteld. _ .

b) Indien de Vergadering binnen
genoemde termijn de gntwerp-be-
groting heeft gewijzigd zendt

zij de aldus gewijzigde ontwerp-
begroting aan de Raad en &en de
Commissie. De Commissie brengt
wordt de aldus gewijzlgde de Raad binnen een termijn van
sntwerp-begroting aan ae 15 dagen op de hoogte van haar
Raad en de Comrissie gezonden. j| . temming met de door de Ver-
De Comnmissie deelt binnen gadering asngebrachte wijzi-

x degen haar standpunt, in gingen of, indien zij het daar-
voorkomende gevallen verge- mede niet eens is, van dg_amapde—
zeld van nadere voorstellen menten die zij op deze wijzigingen
tot wijziging, met betrekking . ..stelt.

tot het door het Europees

keuring

definitief vast,.
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5. Voor de aanvearding
van het deel van de begro-
ting dat betrekking heeft
op het Buropees Sociaal
Fonds, worden de door de
leden van de Raad uitge-
brachte stemmen als volgt

g:wgggnz
Belgi& 8; Duitsland 32; Frank-
rijk 32; Itali& 20; Luxemburg
1l; Nederland 7.

De besluiten komen tot
stand wanneer zij ten minste
67 stemmen hebben verkregen.

- ¥ -

Nederlands voorstel
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Paplement gewljzigde ontwerp
aan de Raad mede.

Het gewijzigde ontwerp
wordt geacht definitief te
zijn vastgesteld, tenzij bin-
nen y dagen na de mededeling
van de Commissie
1) de Raad overeenkomstig

het standpunt van de com-

missie met gewone meerder-

heid afwijkend beslist of
2) de Raad in afwijking van
het standpunt van de com-
missie met gekwalificeer-
de meerderheid van stemmen
afwijkend beslist. :

Commissie-voorstel

Elke door de Vergadering
aangebrachte wijziging wordt ge-
acht definitief te zijn asngenomen
tenzij binnen een termijn van
20 dagen na ontvangst van de
mededeling van de Commissie:

- de Raad, bij meerderheid van
zijn leden de door de Vergadering
aanzebrachte wijzizing amendeert
in de door de Commissie voorge-
stelde zin;

- de Raad met een meerderheid van
5 leden bepalingen vaststelt die
afwijken van de door de Vergadering
aangebrachte wijziging en tevens
van het door de Commissie inge-
nomen standpunt.

De ontwerp-bezroting wordt geacht
definitief te zijn vastsesteld zodra
de desbetreffende wijzigingen over-
eenkomstig het bepaalde in de voor-
geande alinea zijn aangenomen,
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Bijlage I1I

Artikel 201 van het EEG-Verdrag

Huidige tekst

De Commissie bestudeert onder
welke voorwaarden de financi&le bij-
dragen der Lid-Staten, bedoeld in
artikel 200, zouden kunnen worden ver-
vangen door eigen middelen, met name
door ontvangsten afkomstig uit het
gemeenschappeli jk douanetarief, wan-
neer dit definitief in werking zal
zijn getreden.

Hiertoe doet de Commissie
voorstellen aan de Raad.

De Raad kan met eenperigheid van
stemmen, na de Vergad=ring over de:ze
voorstellen te hebben geraadpleegd,
de bepalingen vaststellen, waarvan hij
de aanneming door de Lid-Staten
overeenkomstig hun onderscheidene
grondwetteli jke bepalingen aanbeveelt,

Commissie-voorstel

De Commissie bestudeert onder
welke voorwuarden de financigle bij-
dragen der Lid-Staten, bedoeld in
artikel 200, zouden kunnen worden ver-
vangen door eigen middelen.

!

- De Commissie doet voorstellen aan de
Raad, die deze aan de Vergadering voorlegt,

De Raad stelt met eenparigheid van
stemmen de nodige bepalingen vast. Hij kan
echter met gekwalificeerde meerderheid van
stemmen bepalingen goedkeuren die in over-
eenstemming zijn met een advies wasarin de
Vergadering de voorstellen van de Commissie
met een meerderheid van twee derde der
uitzebrachte stemmen en tevens bij meerder-
heid van haar leden heeft ondersteund.

De door de Raad vastgestelde bepalingen
moeten door de Lid-Staten overeenkomstig hun ouader-
scheidene grondwettelijke bepalingen worden aange-
nomen zolang de leden van de Vergadering niet
worden sangewezen volgens het bepaalde in 1id 3
van artikel 138 wvan het Verdrag.
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