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Aan de leden van de
Coordinatie Commissie voor de
Integratie en de Vrijhandelszone,

Directie /Arfehetmg: DGES Datum: 26 april 1958

a Onderwerp:

VERZOEKE Bl] BEANTWOORDING DATUM, KENMERK EN

Kenmerk: 61 330
Foto-nr: 1 66796

In aansluiting op mijn brief van 19 april jl. bevestig
ik bij deze dat de Cobrdinatie Commissie op maandag 28 april
a.s8. te 10,30 zal bijeenkomen in de Grote Vergaderzaal van
het Ministerie van Buitenlandse Zaken,

Op deze vergadering zullen in het bijzonder de resulta—
ten besproken kunnen worden van de ministeriele bijeenkomst
van de Zes over de Vrijhandelszone op 22 maart jl. te Brussel.
Een korte samenvatting van hetgeen besproken werd op deze ver-
gadering werd U inmiddels toegezonden,

Onderwerpen welke onder meer aan de orde kunnen komen
zijn de volgende:

1. Het voorstel van de Europese Commissie tot het sluiten van
een voorlopig accoord van beperkte duur, waarin onder meer
wordt vastgelegd dat de tarieven op 1 januari 1959 met 10%
worden verminderd. Een notitie van de werkgroep Ockrent
over de gedachtenwisseling in deze groep over dit voorstel
werd U separaat toegezonden (no.373/58)-

2. Het voorstel van de Europese Commissie voor een landbouwre-
geling in de Vrijhandelszone. Dit voorstel werd U eveneens
reeds toegezonden (190/5-F)

3. De positie van het preferentiele stelsel van het Gemenebest
ten opzichte van de Vrijhandelszones

Een korte orienterende notitie over deze onderwerpen ‘zend
ik U bijgaand. »

. De Voorzitter van de CoOrdinatie
Commissie voor de Integratie en
de Vrijhandelszone,
voor deze,
De Directeur-Generaal voor

de Europese enwerkingi~mahﬁna',.-

Vredenburch

"RWERP TE VERMELDEN

Jhr.Mr, H.}.
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Notitie over enige vraagstukken met betrekking tot de
Vrijhandelszone welke in de vergadering van de CoBrdinatie
Commissie van 28 april ter sprake zullen komen.

) [ Voorstgl van de Europese Commissie tot het sluiten van een voorlopig
accoord. :

Bij de bespreking van de mogelijkheid van het sluiten van een voor-
lopig accoord van beperkte duur, rijzen onder meer de volgende vra-
gent

8. Is het in principe wenselijk dat op dit moment in de onderhande—
lingen over een dergelijk accoord gesproken wordt.

b, Zo ja, zou de inhoud van een dergelijk accoord zich dan zoveel
mogelijk dienen te beperken tot het hoogstnoodzakelijke (de 10%
tariefafbraak op 1 januari 1959 en nog een aantal practische pun-
ten) of dienen in het voorlopige accoord zoveel mogelijk onder-
werpen geregeld te worden en zoveel mogelijk verplichtingen vast-
gelegd te worden., Het voordeel van een accoord waarin alleen een
paar hoofdzaken geregeld worden is dat de onderhandelingen over
het definitieve accoord niet vertraagd worden door moeizame be-
sprekingen over formuleringen in het voorlopige accoord., Boven-
dien zal dit de parlementaire procedure in de verschillende lan-
den vergemakkelijken. Het voordeel van een voorlopig accoord waar-
in zoveel mogelijk staat is dat de partners zich hierdoor tot
meer verplicht hebben ten aanzien van het definitieve accoord en
minder moeilijkheden met het GATT te verwachten zijn.

c. Moet de 10% tariefreductie toegestaan worden aan de import van
alle landen van het GATT (in welke richting de Duitsers denken)
of moet zij beperkt blijven tot de partners in de OEES (waartoe
de Nederlandse,Bédgische =n Italiaanse Delegaties neigen).

2. Voorstel van de Europese Commissie voor een landbouwregeling.

Op de volgende punten van het document van de Europese Commissie
over de landbouw zij in het bijzonder de aandacht gevestigd:

a. Uitgegaan wordt van de veronderstelling dat het verdrag voor de
Vrijhandelszone de juridische vorm van een associatieverdrag tus-
sen de Gemeenschap enerzijds en de andere landen van de OEES an-
derzijds zal krijgen (blz. 1 sub B)., Het is de vraag in hoeverre
de multilaterale basis van het verdrag hierdoor wordt aangetast.

b, Volgens het voorstel zou voor de eerste etappe slechts een voor-
lopige regeling worden aangegaan. Definitieve voorzieningen zou-
den eerst aan het einde van de eerste etappe moeten worden ge-
troffen, (blz. 2, eerate alinea).

c. De overgang van de eerste naar de tweede etappe in de industriele
sector wordt afhankelijk gesteld van de resultaten van de on@er—
handelingen over de landbouw in de eerste etappe. Een dergelijke
regeling is in strijd met het automatisme in de afbraak der han-
delsbelemmeringen, dat door Nederland en de meeste andere landen
wordt aangehangen (blz. 2, eerste alinea)

d. Voor de contingenten wordt in de eerste etappe slechts een stand-
stil. voorgesteld (blz.3 sub 2). Volgens het Nederlandse voorstel

zouden de contingenten volgens een automatisch systeem moeten wor-
den afgebroken.




e. Alleen aan de zeer hoge tarieven behoeft in de eerste etappe

iets gedaan te worden. Tariefcontingenten kunnen in bepaalde ge-
vallen toegestaan worden.

3. De Gemenebestpreferenties,

Tijdens de besprekingen in Brussel was men het eens dat het pro-
bleem van de Gemenebestpreferenties tegenover Engeland gesteld
moest worden. Ook was men het eens dat dit politiek delicate pro-
bleem op zorgvuldige wijze naar voren zou moeten gebracht, bv.
door het probleem in principe te reduceren tot een bepaald aantal
produkten en een beperkt aantal dominions. Verschil van mening be-
stond niettemin over de vraag hoever men in het algemeen kan gaan
in het stellen van zijn eisen. Voorts werd over de volgende vragen
gediscussieerd:?

a. Moeten op basis van reciprociteit concessies van de dominions
gevraagd worden, zodat het continent ook concessies aan deze
landen zou moeten doen.

Dit zou neerkomen op een soort associatieregeling, waarbij van

onze zijde concessies gedaan zouden moeten worden, met name op

landbouwgebied en door de toepassing van een liberale origine-

regeling voor bepaalde produkten afkomstig van bepaalde Gemene-
bestlanden, Men was in Brussel in het algemeen tegen een derge-
lijke regeling op basis van wederzijdse concessies met de domi-
nions, althans op dit moment. Men wilde dus zo min mogelijk de

afbraak op tarieven op produkten vragen, waarin het Gemenebest-
land een eigen industrie heeft,

b. Welke motieven kunnen worden aangevoerd voor het vragen van

concessies zan Engeland, welke verbandhouden met het Gemenebest-
stelsel,

Als motieven zijn genoemds:

i. de aantrekkingskracht die de Engelse positie ten opzichte
van Gemenebest en Vrijhandelszone op Amerikaanse investe-—
ringen zal uitoefenen,

ii. de concurrentievoordelen van produktie in het groot voor
- die Engelse industrieén, die zowel op het continent als
in het Gemenebest een afzetmarkt hebben,

iii, een landbouwregeling waarbij de landbouwprodukten van het
Gemenebest op gunstiger voorwaarden Engeland kunnen bin-
nenkomen dan de landbouwprodukten van het continent.

iv. het gebrek aan reciprociteit in de afbraak der handeysbef
lemmeringen tussen Engeland en de andere landen, indien in
de landbouwsector minder handelsbelemmeringen worden afge-
broken dan in de industriele sfeer.

Vo een origineregeling waarbij aan Britse goederen waarvan
onderdelen uit het Gemenebest afkomstig zijn, eerder zone-
origine zou worden verleend dan indien deze onderdelen via
een ander land de zone binnenkomen (bv. indien de andere
land§n van de zone hun tarieven harmoniseren en Engeland
niet)e
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vi. de gemakkelijke toegang van Engeland op de grondstoffen—
markten van het Gemenebest. Tegen dit laatste z2rgument heeft
de Staatssecretaris zich in Brussel verzet, omdat het hier
om een probleem van buitentarieven gaat en de Zes hun bui-
tentarief op grondstoffen in eigen hand hebben.

c. In welke vorm kunnen concessies worden gevrasagd.
De volgende maatregelen zijn in Brussel genoemd om een eventu-
eel concurrentievoordeel van Engeland te compenseren:

i. verbreding van de preferentiele marge op bepzalde produkten
tot de landen van het continent.

ii, verkleining van de preferentiele marge op bepazalde produk-
ten door verhoging van het preferentiele tarief,

ijii. het heffen van een compensatoir recht door de landen van
het continent op een produkt uit Engeland, indien bewezen
is dat Engeland in de betreffende industrie een concurrentie
voordeel geniet tengevolge van zijn bijzondere positie ten
opzichte van Gemenebest en Continent (Miller Armack).

Het gehele vraagstuk zou ook naar de toekomst verschoven kunnen
worden door de instituten de bevoegdheid te geven om ingeval een con-
currentievoorstel wordt geconstateerd tengevolge van de bijzondere
positie van Engeland, bepaalde maatregelen van Engeland te eisen of
aan de andere landen toe te staan,
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