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De Beperkte Groep heeft een discussie gewijd aan de 
verbeteringen welke moeten worden aangebracht in de 
Belgische nota betreffende een interimregeling met Engelan 
De Ministerraad heeft in zijn vergadering van 15 februari 
1963 geconcludeerd dat het Belgische voorstel op drie punten 
verbetering behoeft : 

1. het interimkarakter van de regeling moet worden beklem­
toond. Derhalve zal een datum moeten,worden genoemd 
waarvoor de regeling moet zijn beëindigd. 

2. Een meer adequate regeling moet worden getroffen voor de 
landbouw. - -
Engeland mag geen vetorecht verkrijgen met name ten aan--
zien van het buitentarief. 

De Beperkte Groep heeft allereerst een discussie 
gewijd aan de vraag 'welk oogmerk wij hebben met een interim­
regeling en welke procedure zal moeten worden gevolgd. 
Geconcludeerd werd dat er naar moet worden gestreefd dat 
een regeling tot stand komt en dat dus niet het doel moet 
zijn Frankrijk te isoleren, opdat vervolgens een regeling 
tussen de Vijf en Engeland kan worden getroffen. Ten aansien 
van de te volgen procedure' werd gesuggereerd dat, na over­
eenstemming met België, en nadat met Engeland formeel over­
leg is gepleegd, de andere partners tegelijkertij d op de 
hoogte worden gesteld. Daarna zal achtereenvolgens met elk 
van deze landen nog bilateraal overleg moeten plaats vinden. 
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Ten a.anzien van ae drie door de inisterr 
werd h3t volgende besproken. 

g no a. 

punten 
Ad 1. In de Be erkte Groep bee>tond een vo rkeur vo r net 

srunenvallen van h(:t einde Vf.n de tweede etaI-pe m_t }4 

V2n de interimreg~ling. Hierdoor zou het onaer 3 geno 
t ein 

de 

institutionele probleem ~orden omzeild, aangezien voor het 

begin van- -de derde etéiIpe ten aanzien van het bui tent r1 f toch 

nog met unanimiteit moet orden besliet. 

Omtrent hetgeen aan het einde van de tweede etappe 
zou moeten gebeuren werden drie modaliteiten genoemd: 

a. 1 janu~ri 1966 eindigt de interimregeling en zal een nader 

te be:t'~len regeling v,orden getroffen; 

b. 1 januari 1966 tre3dt èng l~fnd toe en voordien moeten 
onc;.erhandelingen I,laa ts vinden; 

c. 1 j '1nuari 1966 treedt Eng ~land toe zonder d·:lt nog over de 

voorwaarden kan worden ondarhandeld. 
Sommige leden gaven voorkeur voor de derde mogelijk­

heid, waartegenover anderen stelden dat de Britse ~eger1ng 

dit vermoedelijk tegenover het parlement niet zou kunnen 
verdedigen. 

Ad 2. De heer Franke zette uiteen wat in grote lijnen de 

voorwaarden op landbouwgebied zouden kunnen zijn. Deze zouden 

ongeveer op het volgende neerkomen : 

a. Engel~nd moet alle contingenten afschaffen. 

b. ngeland moet de tarieven afbreken volgens het t~ruro van 

de afbraak in de induetriäle sector. De tariefpreferent1es 

ten gunste van l~et Gemenebef:'t moeten ongedaan worden ge­

maakt. Alleen in de tuinbouwsector wordt een standstill 
" 

v~n twee jaar toegestaan. Da tariefafbraak op landbouw-

prod.ukten moet v,orden gebaseerd op het t''l.rief'ni veau dat 

bij het begin Vrin de onder"handelingen (G.ugustus 1961) 
beptond. 
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c. -nge18nd moet gedurende de interimregeling bet r t­
:prij speil geleidelijk v d .. ogen en subsidies 1 i eli k 

verlagen. 
d. De EEG zal een landbou'~beleid moet n vo ren elke de 

toetr'eding van Eneeland in een later et' dium verg '3.kke­

li jkt. Bij de verdere uitbouw V'in het 1 ndbou beleid zul­
len regelmati,:-., consultaties oetcm Ila ts vinden. 

Voorts ~ullen enkele lunten van het Belgische docu­
ment op landbouwgebied kunnen worden overgenomen. 

Ad 3. De Beperkte Groep wa~ van mening d~t ~ngeland ni t, 
zoals Griekenland, in een onde . .I.'geschikte positie zou lrunn n 
komen. lerhalve zal het een gelijke stem moeten hebben el 

de lidstaten v~n de Zes bij het nemen v&n beBli~8ing n 1n 
het kRder van de interimregeling. Mdt n~e m.b.t. het buit n­
t arief zouden zich ecllter moeilijkheden voordoen indien d 

int~riffiregelin5 ~ou voortduren tot in àe derde eta~pe, 

wanneer j volgens de Nederlandse interTxetGtie, met gekwali­

ficeerde meerderheid over het buitentarief kan worden beslist. 

Aange~ien .ungeland na 1966 geen vetorecht over het bui ten­

t ariaf zou mogen hebben ~ou de interimreg_ling voor die tijd 

moeten aflofen. 

• • • 

Door de heer Van Lennep werd de noodzaak onderstreept 
Van het bepalen vQn een beleid ten aanzien van de andere 
~uro~ese landen buiton de EEG. Besloten werd d t in de Bel­
gische t ekst ean passage zou kunnen vioràen orgenomen waarin 
werd gBat ~ ld da t de Zes bereid ~ijn in overleg te treden 
over de vraag of en zo ja op welke wijze regelingen moeten 
worden getroffen in het economisch vlak met ander ' lesteuro­
IJese landen. 

DGl~S,2D februari 1963. 


