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Op 14 februari j.l. heeft de C.D.U.fractievoorzitter
von Brentano met een numeriek en qualitatief belangrijk
~ gezelschap politici, onder wie de ministers Erhard en
Schrdoder en de Duitse leden van de organen der Europese
gemeenschappen, een bespreking gehouden, waarin hij be-
paalde idee&n over de oplossing der huidige Europsse en
Atlantische crisis heeft ontvouwd.

Het is te begrijpen, dat een dergelijk symposium
geen duidelijke conclusies heeft opgeleverd en dat hetgeen
de journalisten na afloop van sommige deelnemers hebben
vernomen, niet vrij is van onderlinge tegenspraak en dus
slechts met voorbehoud kan worden aanvaard.

Aan von Brentano wordt het vaderschap van het volgende
"vier fasen plan" toegekend, waarvan hij zich vervolgens
onmiddellijk heeft gedistancieerd in een formeel dementi:

1. Aangaan van een douane-unie tussen de E.E.G. en Groot-
Brittanni€, welke niet later dan 1965 in werking zou
treden;

2. Volledige toetreding als lid van Groot-Brittanni& op
een nog geheel openstaand tijdstip (wellicht aan het
einde van deze dekade);

3. Vervolgens - alweer zonder termijn - de schepping van
een politieke unie der Zeven; :
4. Tenslotte het afsluiten van een "partnership"verdrag
- tussen deze Europese Unie en de Verenigde Staten, ten-
einde tot een Atlantische Gemeenschap te komen.
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Men kan zich moeilijk aan de indruk onttrekken, dat
dit "plan" - althans de punten 2 t/m 4 daarvan - zodanig
veel toekomstmuziek bevat, dat de deelnemers huiswaarts
konden keren zonder elkander met het aanwezige huisrsad
te 1ijf te zijn gegaan. Er is alleen een aanwijzing, dat
Erhard weer naar het oordeel zijner collega's veel te
snel van wal heeft willen steken: hij zou bepleit hebben
om dit vier-fasen plan als een soort package deal aan
de Fransen voor te leggen.- De bezadigder Schrdder zou
zich hiertegen hebben verzet en voorshands slechts punt
1 (de douane-unie) ter internationale discussie willen
gstellen. De nog veel voorzichtiger formuleringen, die
de "Frankfurter Allgemeine" van 15 dezer bevat, dragen
de onzichtbare, maar bijkans onmiskenbare signatuur van
Prof.Hallstein : Eenstemmigheid zou bestaan over de nood-
zaak met alle middelen de verdere uitbouw van de E.E.G.
te bevorderen. Alleen dan zou de E.E.G. aantrekkingskracht
op derden, met name Engeland, blijven uitoefenen!

Inmiddels blijkt uit de couranten, dat ook de Bonds-
minister voor Ontwikkelingshulp, Scheele, te Londen zekere
"overbruggings-ideeén" heeft gelanceerd, waarin ook een
douane-unie tussen de Zes en Engeland is voorzien.

Het strekt de Duitse peolitici zeker tot eer, dat zij
de moeilijke en ondankbare rol van bemiddelaars althans
in overweging nemen in een situatie die - op korte termijn
gezien - aan geen enkel voorstel veel kans van slagen
schijnt te bieden.

Het gevaar van dergelijke, voortijdig in de publici-
teit gebrachte ideeén en plannen is natuurlijk, dat zij zo
gemakkelijk kunnen worden getorpedeerd, dat de initiatief-
nemers er hoogstens een gevoel van hun plicht gedaan heb-
ben mee kunnen winnen.- Ik kan mij niet geheel aan het
gevoel onttrekken, dat onze Duitse vrienden deze zelf-
bevrediging bewust of onbewust nastreven.- Immers, de
Duitse politiek van het ogenblik is veroordeeld op vier
paarden (het Franse, het Amerikaanse, het Engelse en het
"Europese") tegelijk te rijden en dergelijke politieke
hogeschool-dressuur zou de Duitsers wel eens te zwaar
kunnen blijken.- Trouwens — zoekt men op het ogenblik
eigenlijk niet naar de kwadratuur van de cirkel?

Gegeven
P dat Frankrijk Engeland niet als partner in de E.E.G.
wenst en zonder groot risico in die houding kan volharden;
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dat de "Vijf" nu al duidelijk zijn gereduceerd tot 2 &
J (Nederland en Belgié plus - misschien - ItaliZ), daar
de Bondsrepubliek door de Franse alliantie in haar be-
wegingsvrijheid beperkt isj;

dat een uiteenvallen van de Buropese gemeenschappen door
geen enkele lid-staat in overweging wordt genomen;

dat de z.g. "negatieve maatregelen" (obstructie tegen door
Frankrijk gewenste gemeenschapsbesluiten (als b.v. de con-
ventie met de Afrikaanse associés), op den duur omuitvoer-
baar zullen blijken, omdat dan de BEuropese publieke opinie
zich tenslotte zal richten nlet tegen Frankrijk, maar te-
gen de "saboteur" zelf;

dat Groot-Brittanni€ nieuwe onderhandelingen noch wil noch
kan in overweging nemen, tenzij - hetgeen voorshands on-
denkbaar - de Zes een gezamenlijk, constructief en panklaar
aanbod doen,

Gegeven al deze factoren, schijnt in ieder geval in
afzienbare toekomst een oplossing ten gunste van Groot-
Brittanni€ praktisch moeilijk te verwezenlijken.

Het komt mij voor, dat Frankrijk's partners in de Zes
zich duidelijk moeten realiseren, dat zij niet tegelijk
de Franse hegemonie in continentaal Europa kunnen verwer-
pen en de duidelijke ontwikkeling van de E.E.G. in de laat-
ste twee jaren als instrument van de Franse economische
politiek kunnen azanvaardenws De Gaulle - en ook Adenauer -
hebben duidelijk doen blijken, dat zij de kern van de ver-
dragen van Parijs en Rome : de met supra-nationale organen
uitgeruste Gemeenschappendlleen accepteren zolang deze Ge-
 meenschappen bereid zijn de Frans/Duitse politieke en eco-
nomische doeleinden te realiseren.

Moet dan eigenlijk niet ieder denken over hetgeen na
het mislukken der Brusselse onderhandelingen te doen stasat,
beginnen met de vraagstelling df de EBuropese Gemeenschappen
in de huidige politieke constellatie eigenlijk nog wel een
reéle kans hebben, zich verdragsmatig te ontwikkelen en of
niet veeleer gevreesd moet worden dat zij - ook onder de
invloed der alleen in naam supra-nationale organen - allengs
een onverdragelijk dwangbuis zullen worden voor die leden,
die bij een werkelijk liberale (handelgpolitiek van de
Gemeenschappen een traditioneel en vitaal belang hebben.



En indien Nederland en misschien nog andere lidstaten
deze mogelijkheid als een reéel gevaar beschouwen, eist ons
nationaal belang dan niet dat wij - zolang in Europa zeen
andere politieke wind waait - ons tecehover onze partners
en de E.E.G. t0t nilet meer verplichten dan datgene, wat wij
thans aan Engeland zouden willen aanbieden, n.l. de mede-
werking aan de totstandbrenging van een douane-unie primair
voor industriéle goederen en grondstoffen en daarnazst
voorzover dit in de praktijk mogelijk zal blijken, van
agrarische producten.

Ik begrijp, dat het vorenstaande als pure ketterij in
de oren zal klinken van al diegenen, die in de Gemeenschaps-
instituten en de nationale parlementen sinds jaar en dag
de Europese integratie bepleiten en verdedigen. Men zou
echter, zo schijnt mij, op de te verwachten kreten van ver-
ontwaardiging tweeérlei antwoord kunnen geven:

1. Het is niet onze schuld, dat het Gaullistische Frankrijk
niet voldoet aan de basis-voorwaarden, die men aan een
partner in een geintegreerd Europa kan stellen. A 1'im-
possible nul n'est tenu, en

2. Het gaat niet aan - zoals thans een aantal Duitsers met
Hallstein aan het hoofd, willen — de uiteindelijke toe-
treding van Groot-Brittannié rustig op ijs te leggen, zZo-
lang een der Zes zijn veto handhaaft, en tegelijk voor
de E.E.G. een normale, ja zelfs een versnelde ontwikkeling
te vindiceren.

Wanneer een regeling met Engeland kan en moet wachten op
een beter klimaat, dan is niet in te zien waarom de in-
terne ontwikkeling der Gemeenschappen ook niet in afwach-
ting daarvan tot het hoog nodige zou kunnen worden be-
perkt.- Het komt mij voor, dat alléén een duidelijke
politieke verklaring, dat de activiteiten van de E.E.G.
tot nader order binnen nauwkeurig te omschrijven gren-
zen zullen worden teruggebracht, door Frankrijk als een

- "kracht"argument zal worden begrepen.
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