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Na de v o o r t r e f f e l i j k e historische i n l e i d i n g (I) volgt een 
nogal v r i j b l i j v e n d verhaal dat te vage uitgangspunten bevat 
voor het formuleren van een concrete beleidskoers i n de 
komende jaren. 
Wat de losse fragmenten betreft (die niet z i j n gerangschikt 
i n een totale beleidsvisie) het volgende: 
b l z . 4, 15e regel van onderen. 
"Hoewel nog niet te zeggen v a l t ...H: 
een sprekend voorbeeld van wat hierboven i s bedoeld. 
Dit valt heel góéd te zeggen en mede op basis van zo*n 
gegeven zou moeten worden vastgesteld, hoe Nederland i n de 
eerstkomende jaren z a l gaan opereren. 
b l z . 4, laatste a l i n e a . 
Wat een "confederatie" i s , moet niet i n een handboek Volken­
recht worden opgezocht. De ïien zullen straks z e l f de lading 
v a s t s t e l l e n die z i j z u l l e n tooien met de naam "confederatie". 
Welke figuur Nederland voor ogen staat, op basis van de voor­
gaande al i n e a , en i n verhouding tot de Gemeenschapsstructuur, 
komt i n de nota niet bepaald u i t de verf. 
b l z . 5» l a a t s t e a l i n e a , b l z . 6 eerste h e l f t . 
Vasthouden aan de conceptie van de supranationaliteit ontslaat 
ons n i e t van de v e r p l i c h t i n g een r e a l i s t i s c h e P o l i t i k der 
Kleinen S c h r i t t e te ontwerpen voor de eerstkomende jaren. 
Dat i s i e t s anders dan het op een r i j t j e zetten van een reeks 
f r a a i e doelstellingen voor een verdere toekomst (waarin de 
Gemeenschap er toch geheel anders z a l u i t z i e n dan nu). 
b l z . 6, l a a t s t e zin» 
Wat gaan wij dan precies - weinig maar haalbaar - eisen? 
b l z . 7» 11e regel van onderen. 
Wat z i j n toch "typisch Europese a c t i v i t e i t e n " ? 
b l z . 8, 2e a l i n e a . 
Hoe z i e t Buitenlandse Zaken de inpassing van de Gemeenschappen 
i n de confederatie? 
b l z . 9t middelste a l i n e a . 
"Intergouvernementele samenwerking" i s op zich z e l f niet 
onoirbaar. 
Wie de "confederatie" n i e t z i e t a l s i e t s s t a t i s c h , maar a l s 
een dynamisch proces, waarin g e l e i d e l i j k op steeds meer 
beleidsterreinen het federatie-(supranationale) stadium wordt 
bereikt, kan z i c h r u s t i g op a l l e terreinen p o s i t i e f opstellen. 
Wat er staat achter "b)" : i s Nederland nu v<5ó*r of tegen een 
ontwikkeling naar Kennedy»s halterconceptie. Waarom zou het 
Europa van de Tien niet keer op keer probéren om v i a een 
gemeenschappelijk standpunt een dialoog met de V.S. aan te 
gaan? D.m.v. d i t soort aanlopen z a l toch eens de "Europese 
eenwording" moeten worden bereikt. En wie dat w i l moet met 
blokkeren u i t vrees voor de mogelijkheid van "het ontstaan 
van Europees-Amerikaanse tegenstellingen" (1e regel, b l z . 10;. 

R/W 
© NA, 2.02.05.02 (Arch. MR) (Nationaal Archief, Den Haag) inv.nr. 1098
http://resources.huygens.knaw.nl/europeseintegratie/doc/S02036


