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Milieu in EEG-werkgroep

De werkzroep van de PV's, die de tweede mededeling
van de Commissie behandelt, heeft wel in grote 1lijnen
overeenstemming bereikt over het commissievcorstel
voor een notificatie-procedure (op basis waarvan

een harmonisatiepoging kan worden ondernomen), doch
heeft nog weinig voortgang gemaakt bij het overleg
over het actieprogramma. Alleen de Nederlandse delegatie
heeft totnogtoe hierover een werkdccument ingediend.
Niet alleen het commissiedocument maar ook het eerder
ingediende Franse memorandum blijft hier en daar vaag
over wat in concreto in de EEG moet worden bereikt.
Men kan nog niet spreken over uitgekristalliseerde
standpunten van de lidstaten.

Een aantal openstaande vragen zijn de volgende.

Moet het milieu in eerste instantie worden aangepakt
in de optiek van de Gemeenschappeli jke Markt of moet
een wijder perspectief het uitgangspunt zijn, waarbij
alle facetten van milieubeleid zijn begrepen. Nederland
staat een ruime interpretatie van de verdragen voor.

Hoever moet men met het harmonisatiestreveqi aan?

lMoet men zich in eerste instantie beperken &p producten-
normen, relevant voor de Gemeenschappeli jke Markt, of

moet men ook zogemaamde kwaliteitsnormen en emissienormen
in het harmonisatiestreven betrekken? Moet men zich bij
dit streven beperken tot aanbevelingen die de lidstaten nset
binden of tot het vastleggen van bindende minimumnormen?
Hoewel Nederland niet onnodig de handen wil binden, zodat
het zou worden geremd in de totstandbrenging van meer
stringente wetgeving in die gevallen waarin . het noocdza-
keli jk wordt geacht, willen wij in het algemeen ver gaan
zowel m.b.t. het soort normen dat moet worden geharmoni-
seerd als m.b.t. de mate van binding van te nemen besluiten.

|Het ziet er naar uit dat landen zoals Prankrijk en Engeland

minder ver zullen gaan, doch het lijkt niet nedig hiervan
melding te maken in de tweede kamer, aangezien de stand-
punten in het algemeen slechts op werkgroepniveau zijn
vertolkt.

lioeten de problemen van grensoverschrijdende vervuiling

en van milieubescherming in ruimere zim - mede onderdeel

van ruimtelijke ordening - in de FEG mmexer worden behandelg
Nederland staat hiertegenover positief, al is,zoals
bekend,in concrete gevallen behoedzaamheid gewenst (men

denke azan de Rijn). Ook op dit punt zijn de standpunten

nog niet uitgekristalliseerd.






