Zeer Geheim

Ex.nr-

RAAD VOOR EUROPESE ZAKEN

Nr.7945

Notulen van de vergadering gehouden
op vrijdag 18 maart 1977 in het Catshuis,
's morgens van 9 tot 10 uur

Aanwezig:

minister-president Den Uyl en de ministers
Duisenberg, Lubbers en Van der Stoel, alsmede
staatssecretaris Brinkhorst

Voorts zijn aanwezig de heren De Grooth (EZ),
Van de Graaf (AZ), Hilbers (Fi), Italianer

(BuZ), Lubbers (PV), Rutten (EZ), Van Swinderen
(BuZ) en De Zeeuw (LV)

Secretaris : Drs.J.W.Holtslag (wnd)
Adjunct-secretaris: Mr.A.V.M.Cals

l. Notulen van de vergadering van 4 maart 1977
(nr.7876)
Aangehouden tot de volgende vergadering.
2. Mededelingen

a. Het multivezelakkoord

Staatssecretaris Brinkhorst meent dat

vandaag een nadere instructie moet worden gegeven
ter zake van de verlenging van het multivezelakkoord.

Hij stelt
over door

gesnroken.

delegatie
Nederland

voor dat en marge van de ministerraad hier-
de meestbetrokken bewindslieden zal worden
Er is enige haast bij omdat de Nederlandse
in Genéve vandaag nadere gegevens uit

wil hebben. :

Minister Lubbers zal zich in de problematiek

verdlepen. Spreker deelt mede dat hij samen met
minister Pronk overweegt naar Genéve te gaan aan het

einde wvan

de conferentie. Hij meent dat een exacte

instructie pas tegen die tijd nodig is en zal nog
met minister Pronk overleggen.

onderwerp

De minister-president stelt voor dit
verder in de ministerraad te behandelen

en concludeert dat de ministers Lubbers en Pronk zullen
overleggen over het Nederlandse standpunt ter zake
van de verlenging van het multivezelakkoord. De

raad gaat

hiermede akkoord.
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toenemende mate vertragingen in de afzet plaatsvinden
die wijzen op structurele problemen aan de vraagzijde.
Deze worden gemaskeerd doordat men in Brussel werkt
met niet-realistische groeicijfers. Minister Lubbers
sluit zich hierbij aan. De door de Commissie gevolgde
werkwijze leidt er ook toe dat tegenvallers te
veel worden gezien als incidenten en te weinig als
structurele moeilijkheden. Men moet weer terug naar
een duideliijke structurele aanpak en juist hierin
is het rapport zwak, omdat de Commissie weinig beleid
aangeeft om de zaken structureel aan te vakken. Het
is in dit verband duidelijk dat een discussie over
de handelspolitiek van grote betekenis is.

De heer Hilbers meent dat de conclusies
van de coordinatiecommissie met betrekking tot het
zg. plan-Duisenberg te optimistisch zijn. Het is niet
te verwachten dat op korte termijn zal worden
gesproken over de doelzones. Wel heeft minister Healey
dit plan het belangrijkste en meest constructieve
idee genoemd binnen de Gemeenschap sinds lange tijd.

Minister Lubbers merkt op dat minister
Duisenberg bezorgd is over de voortgang van de
behandeling van zijn voorstellen, omdat de Bonds-
republiek Duitsland zich voorlopig niet wil committeren.
Aan Duitse zijde is men bevreesd dat de aanvaarding
van monetaire doelzones een nieuw beroep op de
Bondsrepubliek tot kredietverlening met zich mee
zal brengen ten behoeve van de zwakkere lidstaten.
De minister-president heeft dit ook van bondskanselier
Schmidt begrepen. Staatssecretaris Brinkhorst zegt
dat er eerst wat meer inzicht moet worden verkregen
in de besprekingen die tussen Frankrijk en de
Bondsrepubliek Duitsland ten aanzien van de krediet-
verlening zijn gevoerd.

c. Het economisch en monetair topoverleg te Londen

Minister Van der Stoel deelt mede dat zich
gisteren in de Kamer een vrij uniek feit heeft
voorgedaan, doordat de Kamer vrijwel unaniem een
motie heeft aangenomen ten aanzien van de deelneming
van de EEG aan het economische en monetaire top-
overleg te Londen. Hij voorziet in Rome een erg
moeilijke situatie. Daarom is het nu zaak om de
houding van de andere kleine landen te peilen, zodat
deze vijf alle het standount zullen blijven innemen
dat de Gemeenschap moet zijn vertegenwoordigd door
de twee voorzitters, nl. de voorzitter van de Raad
en de voorzitter van de Commissie. Hij meent dat het




Zeer Geheim -6- REZ 18 maart 1977

(pt.3c)

noodzakelijk is dit schrifteliijk vast te leggen en

het betreffende stuk aan de Europese Raad voor te
leggen. Er bestaat op het ogenblik nauw contact
hierover met de Belgen, met name met de heer

Van Elslande. Hij verwacht dat het Verenigd Koninkriqjk
zal proberen de kool en de geit te sparen door in de
Europese Raad wel te praten over de agenda van de

Top in Londen, maar niet over de deelneming hieraan.
Dit zou voor ons onaanvaardbaar zijn, want dat zou
betekenen dat aan vier lidstaten een mandaat wordt
gegeven door de negen. Hij wijst erop dat in het
verleden reeds is gebleken dat de vechtlust van de
vijf kleine landen niet ver genoeg gaat. In dit
verband is het van zeer groot belang hoe het Verenigd
Koninkrijk en de Bondsrenubliek zich opstellen.
Spreker wil eerst in Bonn en Londen peilen wat de
houding van deze landen zal zijn en er tegelijkertiid
op wijzen dat het niet-deelnemen door de Gemeenschap
ernstige consequenties zal kunnen hebben voor het
functioneren van de Gemeenschan als zodanig. Het is niet
aanvaardbaar om de bespreking van dit punt weqg te
moffelen naar een after dinner-gesprek. Het Nederlandse
ontreden in de Raad ook ten aanzien van besluitvorming
met betrekking tot andere punten zal geheel moeten
worden bepaald door dit belangrijke onderwerp. Spreker
verwacht dat de Franse president in zijn weigerachtige
houding zal persisteren, maar meent toch dat de door
de Kamer aanvaarde motie niet zo zou moeten worden
uitgevoerd dat Nederland de vergadering in Rome zou
verlaten indien de Gemeenschap niet aanwezig zal
kunnen zijn op de Top in Londen. Het ziet ernaar uit
dat Nederland dan als enige de Europese Raad zal
verlaten. Wel zal duidelijk moeten worden gezegd

dat Nederland in dat geval niet mee wenst te werken
aan de voorbereiding van deze economische en
monetaire Top en dat de besluiten van die vergadering
Nederland op geen enkele wijze zullen kunnen binden.
Het zal in Rome mislopen wanneer Frankrijk inderdaad
hardnekkig op zijn standpunt blijft staan. De enige
mogelijkheid is dat de regeringen in Bonn en Londen
zich zo opstellen dat Frankrijk alsnog zijn mening
wijzigt. Daartoe is het noodzakelijk dat de vijf
kleine landen é&n front vormen.

Minister Lubbers merkt op dat minister
Healey tijdens een lunch de Top als een "economic
summit" classificeerde. De opstelling van Schmidt
en Giscard d'Estaing komt er in feite op neer dat
het een Top van regeringsleiders in algemene zin
betreft, waarbij de bureaucraten van de Commissie
niet thuishoren.

De minister-president vindt het realistisch
weinig te verwachten van het gezamenlijk krachtig
Optreden van de vijf kleine landen. Het zal er
wel op uitdraaien dat men een protest deponeert en
dat er dan verder niets gebeurt. Hij wijst erop dat
de andere parlementen niet zo hebben gereageerd als
de Tweede Kamer. De gang van zaken van de laatste
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weken leidt er wel toe dat het verschijnsel van de
topconferenties wordt geinstitutionaliseerd.
Overigens zet spreker nog wel een vraagteken achter
de betekenis van de topbijeenkomsten. Met name de
Top in Puerto Rico heeft geen besluiten ongeleverd.
Dit neemt echter niet weg dat de harde Lin z2oals
die door minister Van der Stoel is geformuleerd de
juiste benadering lijkt te zijn. Spreker meent dat
dit te meer het geval is nu de Top een belangriijk
element is in de reeks bijeenkomsten in het eerste
halfjaar van 1977, waarvan de ministeriéle CIES-
vergadering hopelijk de succesvolle afsluiting zal
zijn. Minister Van der Stoel tekent bij het betoog
van de minister-president aan dat de Kamer wel
uitdrukkelijk heeft gezegd dat de regering een forse
houding aan moet nemen. De Kamer wil zelfs verder
gaan dan spreker zelf en was nauwelijks tevreden
over sprekers toch zeer duidelijke uitspraken. De
minister-president meent dat naarmate men deze
conferenties belangriijker maakt er ook meer beslissings-
bevoegdheid aan een dergeliijk topoverleg toevalt.
Puerto Rico bleek echter nauwelijks de wereldpers
te halen omdat er vrijwel geen reéle betekenis aan
werd gehecht. Het was meer een conferentie die in
het teken van de Amerikaanse presidentsverkiezingen
stond.

Minister Lubbers kan zich voorstellen dat
bijv. op monetair gebied, waar al veel overlegbanden
bestaan, geen behoefte bestaat aan dit soort top-
conferenties. Hij wijst er overigens oo dat
Rambouillet I wel heeft geleid tot besluiten op
monetair terrein. Er zijn echter ook terreinen waar
de besprekingen stagneren. Spreker denkt met name
aan de handelspolitieke gesprekken in het kader
van de GATT. Consultaties met Japan op het gebied
van de handelspolitiek werken alleen als er op het
hoogste politieke niveau druk wordt uitgeoefend.

Dit alles leidt min of meer tot de conclusie dat

een dergelijke Top toch zeker wel besluiten zou
kunnen opleveren. Het dreigement van minister g
Duisenberg ten aanzien van de Nederlandse financiéle
bijdragen indien de Gemeenschap niet aan deze Top
zou kunnen deelnemen, moet men toch niet in het
luchtledige laten hangen.

Minister Duisenberg meent dat wel degelijk
besluiten worden genomen op dergelijke tonconferenties.
Hij herinnert aan het overleg in Rambouillet waar
een doorbraak werd bereikt ten aanzien van de toekomst
van het monetaire stelsel en de rol van het goud
daarin. In Puerto Rico werd het gentlemen's agreement
ten aanzien van de exportkredieten besproken. Er worden
wellicht geen beslissingen genomen, maar men bereidt
wel besluiten voor die later worden geformaliseerd.
Dergelijke topconferenties zijn er bovendien altiijd
geweest, maar zijn uitgebreid tot het niveau van _
regeringsleiders. De heren Schmidt en Giscard d'Estaing .
hebben echter ook toen zij minister van financien
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waren soortgelijk overleg gevoerd. Spreker is erg
gelukkig met de motie-Van Mierlo en de kameruitspraak
daarover en meent dat de motie moet worden uitgevoerd.
A.s. maandag zal hij spreken met de heer Witteveen
over een nieuwe faciliteit in het kader van het IMF.
De bedoeling is dat deze ook zal gelden voor
geindustrialiseerde landen met betalingsbalans-
moeilijkheden. Hij meent dat Nederland voorlopig
nog maar niets moet toezeggen.

Minister Van der Stoel meent dat zeker
vodr Rome een andere opstelling ondenkbaar is. Daarnaast
merkt hij op dat de Top in Londen belangrijker 1lijkt
te worden dan die van Puerto Rico omdat hier een
begin wordt gemaakt met de trilaterale samenwerking
tussen de VS, de EEG en Japan. Het is niet ondenkbaar
dat dit een meer blijvend patroon wordt. Spreker
is het ook eens met de heer Van Mierlo, maar meent
dat laatstgenoemde te ver ging toen hij voorstelde
dat Nederland moest weglopen van de Europese Raad.

Staatssecretaris Brinkhorst pleit ervoor
dat Nederland volhoudt, mede gezien het feit dat
hij en marge van de vergadering van het Europese
Parlement heeft vernomen dat dit onderwerp in de
parlementen van een aantal lidstaten aan de orde
zal komen.

Minister Van der Stoel ziet echter geen
moties met de strekking van de motie-Van Mierlo in
de parlementen van andere landen aangenomen. Minister
Duisenberg wijst er nog op dat de HB¥itse staats-—
secretaris Poehl net uit Washington is teruggekeerd
waar duidelijk een voorbereidend gesprek over de
Top in Londen is gehouden. De heer Poehl was benieuwd
naar de omvang van een eventuele Nederlandse bijdrage.
Hieruit kan men afleiden dat er dus gesprekken plaats-
vinden over eventuele financiéle plannen die men
op de Top in Londen uit wenst te werken. Spreker
staat vierkant achter het "unacceptable" dat is
uitgesproken door de heer Jenkins.

De minister-president stelt vervolgens voor
de conclusies van de coordinatiecommissie te aanvaarden
met de volgende aantekeningen:

1° Minister Van der Stoel zal in bilateraal overleg
proberen om het gemeenschappelijk standpunt van
de vijf kleine lidstaten in de Europese Raad
schriftelijk te presenteren.

2° Nederland zal de Duitse, Britse, Italiaanse en
Franse regering wijzen on de crisissituatie die zal
ontstaan indien de Franse regering haar standpunt
niet herziet. '

Nederland zal niet meewerken aan de voorbereiding
van het economische en monetair topoverleg tgtLODdena
indien de Gemeenschap niet als zodanig daarb%] ver-
tegenwoordigd zal zijn. Nederland acht zich in dat
geval ook niet gebonden aan de in dat overleg genomen

besluiten.

De raad stemt hiermede in. o




