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: Overleg Luxemburg over Europese verkiezingen
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Zowel vrijdagavond ale zaterdagoohtend werd urenlang gediiscussieert
over het probleem van de rechtstreekse verkiezingen voor het
Europese parlement. De discussie werd aanzienli jk bemoeili jk¢t
omdat zowel Sauvagnargues als Crosland geen eigenli jk mandaat
voor onderhandelingen hadden. Sauvegnargues, vrijdagavond door
voorzitter Thorn uitgenodigd om met het Elysde in contact te
treden, verklaarde zulks niet te kunnen doen, vooral gezien het
vroege aanvangsuur (09,30) van het beraad zaterdsgochtend]
Crosland verschool zich achter het feit, dat op 10 juni nog een
Chequers-~beraad zou plaatsvinden over rapport-Tindemans en
Buropese verkiezingen. Op een gegeven moment praatte Crosland
zijn mond voorbij en gaf duidelijk te kennen dat veel afhing van
het beraad Callaghan = (Giscard tijdens het bezoek van laatst-
genoemde san Londen in de tweede helft van juni, Ik heb daarop
scherp gereageerd met de opmerking dat een formule voor de
Europese verklezingen een zask was van negen landen, en niet van
twee, Ik voegde daaraan tge dat ik mij, als de zaken deze keer
gingen nemen, het recht voorbehield om terug te véllen op het
voorstel-Patijn en niets anders. Genscher sprak in gell jke,
maar nog scherpere gin, 00k hij dreigde met een terugvallen op
het rapport Patijn, en waarschuwde dat het gebleken onvermogen
om er in Luxemburg uit te komen zijn eigen speelruimte om
compromissen aan te gaan aanzienlijk zou beperken. Tenslotte
werd hernieuwd overleg in Brussel op 1 Juni a.s. afgesproken,
met als reserve-datum een hernieuwd Luxemburgs overleg op
gaterdag, 12 juni.

Inmiddels is dit Luxemburgse overleg toch niet geheel vruchteloos
gebleken, omdat de marges, waarbinnen een oplossing moet worden
gevonden, duidelijlazijn geworden, Wel 1igt nog een nevel over
de Franse bedoelingen. Thorn verklaarde mij dat Giscard t.a.v.
zetelverdeling had gezegd dat hij zich daarover niet overmatig
kon opwinden, Maer Sauvagnargues hield vrij strak aan de formule
vast die Giscard in de Europese Raad had gebruikts of het Franse
voorstel inzake een proportionels zetelverdeling, of (voor één
keer) het huidige zeteltal en de huidige zetelverdeling.

De Italianen bleken, als voor 10 juni een formule zou worden
overeengekomen, zich in staat te achten ook een demissionair
kabinet tijdens de Buropese Raad van 12 en 13 juli a.s. daarmee
te laten instemmen (de kans dat alsdan al een nieuw kabinet zal
zijn gevormd achten zij nagenoeg uitgesloten). De Engelsen
kwamen weer met hun gebruikelijke zorgen over de verhouding van
het zeteltal van Ierland en Wales en ven Denemarken en Schotland,

De discussies vallen voorts als volgt samen te vatten:

-2 -



No. 34/76
COPIEE-MEMORANDUM
17 meil 1976

Van Mr. M van der Stoel Datum :

&\a“: - 2 —

Prans voorstel inzake handhaving van huidig zeteltal en huidige
zetelverdelings dit lijkt nu wel definitief van de baan aangezien
Crosland categorisch verklaarde dat het Britse parlement dit

nimmer zou aasnvaarden,

Duits voorstel inzake verdubbeling huidige samenstelling van

let parlements: Sauvagnargues achtite zioh niet in staat zioh
daarover uit te spreken. Crosland weea op het feit dat de ver-
houding JIerland - Wales en Denemarken - Schotland even ongelukkig
bleef als zijns inziens het geval was met het voorstel van 198 zets,
Een voorziohtige poging van Genscher om Deense en Ierse zeteltal
dan maar met 50% (van 10 naar 19) te laten stijgen stuitte op
verwachtbare Deense en lerse bezwaren.

Belgisch voorstel: dit stuitte op Prans bezwaar (ondanks het feit
dat het voor Frankrijk maar 0,13% lager uitkomt dan het eigen
proportionele vooratel!), en vooral op Iers verzet. Crosland
toonde zioh voorstander en liet na afloop van de besprekingen
ondershands blijlzen dat zijne inziens alleen op basis van het
Belgische voorstel een oploesing zou kunnen worden gevonden,
Voorstel van Thorn was uiteindelijk om Deense en Ierse zeteltal
met twee op te hogen. Aamngezien consequentie van een en ander
was, dat Nederlands percentage dan nog meer zou dalen, heb ik mij
gereserveerd opgesteld, Wel meen ik dat, teneinde uit de hoek te
komen waar de slagen vallen, nu een Nederlands voorstel, gebaseerd
op het Belgische voorstel, geboden is. Een proeve daarvan vindt

U in de bijlage. Ik heb daarblij in gedachten gehouden de voorkeur
van Sauvagnargues voor een vast systeem, en zijn bezwaren tegen
loven en bieden met zeteltallen.,




Bijlage behorende bij memorandum No. 34/76 van M aan DGES

Door Nederland voor te stellen amendering van het Belgische
voorstel (50% huidige zeteltal van het Europese parlement op
basis van de huidige zetelvordeling, plus Frans proportioneel
vooretel: 100%, met dien verstande dat landen met een inwonertal
van minder dan 50 miljoen forfaitair 3 zetels toegewezen krijgen,
landen met een inwonertal van meer dan 50 miljoen 4 zetels),

Luxemburg 3Gl 6 1,44

Ierland - e S G T 15 3,59 21,05

Denemarken 2 % 8¢ 3 17 4,06

Belgi¥ 7 + 13+ 3 23 5,50

Nederland e AT ¢ G0 27 6,46

Prankri jk 18 + 57 + 4 79 18,88 78,93

Italid 18 + 59 + 4 81 19,38

VXK. 18 + 60 + 4 82 19,62

B.R.D. W 66y & 88 21,05 |
1)

1) Verzoeke een en ander na te rekenen; 21,05 + 78,93 leidt

ook niet tot 100% i.v.m. afronding bij berekeningen zonder
rekenmachine!



