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Cr 5 secer.ier *9~9 reef L Le Europese lorris sie eer pa.-:.-:e: 

voorstellen cp het ge Lied van de laniecuw Lij ie Paai i r g e e i e r t . 

Ce' voorstellen rereloer een bijs LellL.rg van bet Gemeenscha::-:.-

Lanccouvbeleid (GLB) met re: oog L O een beter -aarktevenwicr.t es 
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rarr-everwior.t cpce:re:er ee:::;r eer iT*&tï 

rs:erLele en financiële nidoeler. is : :;: ri: ; 

rar.-:trr eerirger Lr ariere s - - . " * • 

Deze beide faktoren hebben ertoe bij-gedragen dat de bescnikbar* 

finanoiële niddeien van ce Geneensonap cr.toereiker.L : -iger. te 

worden ais het tot nu toe geveerde oeleid cr.gewi;rigd wordt 

voortgezet. Het voorsteilen-pakket is er dar. ook op genen: en 

het CL$ overeind te kunnen houder*?teviger uit te eoe-er. -.looe.s 

het uitvoeren van een aantal besparingen. Tere besparingen cienea 
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die ei n verzcreer. aan de afeet van de ten epeientt van 
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meer ge-produceerde hoeveelheden rc . 

struktureie ove roe hot ten bestaan. Daarnaast trager, te voorge-
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zetmeel ook tij in de# besparInge: 

Tenslotte is de Commissie voornemens cm voorstel Ie-. net 

betrekking tot de produktiesteun voer bepaalde predukten uit de 

groep "verwerkte groenten en fruit" in te dienen die tct een 

besparing van ongeveerd 1 C% cp de uitgaver. ir. tie -

leiden. 

Al deze voorgestelde maatregelen zouden, als zij vorder, aanvóiri 

en volledig uitgevoerd, op jaarbasis tot een besparir.i leider v = r 

ca. 810 miljoen ERE. Voor het begrotingsjaar 1980 lOiwtCJI r. . 

een besparing van ca. 395 miljoen ERE opleveren. ". : r 

specifikatie per produkt 2ie de bijlage. Ket deze doelstelling 

t.a.v. de totale omvang der besparingen kan ingestemd -:r: Ir 

het onderstaande wordt nader ingegaan op de wijze vaarcr. éér. -

ander per sector "ingevuld" wordt. 

De voorstelden in de zuivelsektor. 

De normale medeverantwoo rde 1 i jr. e i z 3 heffirz :e:ri:r. :.-.= -.: : :\ 

van de richtprijs vcor melk en zal, met ir. e—e 

melkprijsjaar, worden vernoegd tot 1,5C:- Dit i: : 

besluit van de Raad van Ministers van juni ' : 

melkaanvoer in 1979 ongeveer -.et 2,4% is 

van het voorgaande jaar. 

Ter aanvulling van deze regeling stelt de Cc - voor cc 

met ingang van het nieuwe melkprijsjaar een extra .-.e: : i"; -"• 

op te leggen aan de afnemers van mei zc 

in 1980 meer inkopen dan de referentie-hoeveeIr.e: 

referentie-hoeveelheid bedraagt 99% van ce oei voer La 

De heffing is verschuldigd over de totale bij deze zuivelfafcrieice. 

aangevoerde hoeveelheid en dient cm de kosten die zijn verbonden 

aan de afzet van-deze extra-preduktie te dekken. Uitgaarze 

van een'verwachte stijging van de melkproduktie ter gr. 

2,1% in 1980 heeft de Commissie gemeend ce hoogte van ce he:fzr.g 

op 3% te moeten vaststellen De verwachte opbrengst zal ongeveer 

350 miljoen E:-;E bedragen. 



Ir. de toelichting staat MMAMtiMl tèkt de vi1z« va-
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fabrieken v;:r:e ©verg 

De extra-heffing zou veer eer. perieee v~: l laar fa ---

- 1 - e > ~ v ^ ^ I U ' K « K* B I * I S ^ J S 

produktie zou voor één jaar worden verlengd er. de r.r 

non-ccmmercialisatie-premieregeling zou gedurende tenminste te 

komende melkprijsjaar worden voortgezet-

Tijdens de laatste Landbouwraad gaf Cc::::::::! 3er.celac'r 

overigens een mondelinge toelichting die ee voorsteller 

ander daglicht plaatst. Hij seel.ee dae de 2%-reffe: 

gehele produktie gezien moet wcreer als een v:: r -i::g eB 1 i-1 

door de zuivelfabrieken. De definitieve afrekening e:. el;::-: 

vinden op basis van het aantal liters waarr.ee ee r 

hoeveelheid overschreden wordt, eer er ander Is ec 

overeenstemming met de voorliggende teksten. Hie: ree: 

uiteraard éérst duidelijkheid verkregen wereer 

Kommentaar 

Ervan uitgaande dat de Nederlandse aelkprocu^ctie gt 

de extra heffing zou vallen bet. 

aantasting van de inkomens. En ui:g. 

Nederlandse ÉtllCveehouderi jbodr: ;f 

produceert zal de verhoging van de r.crreli hc: : 

de introduktie van de extra heffingeen belasting op 

producenteninkomen leggen van ongeveer ƒ - .--. 

vormt dit 10 a 15% van het huidig endtrne-ersiforten- Als -er 

er daarnaast van uitgaat dat eventuele prijsverhogingen raar 

verwachting achter zullen blijven bij de crgeirecen en OOg 

tredjjnfte kostenstijgingen wordt de inkomensdaling neg navenant 

groter. 
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De Commissie Iaat ce zuivelfabrieker vri; la net cectler 

de modaliteit waarop zi; de extra r t f fi.ng z.ller : r : - r •; 

aan de leveranciers. ̂ In principe zijn twee manieren ceze 

doorberekening uit te voeren denkbaar: 

1. De zuivelfabrieken leggen aar. alle melkleveranciers Ce 

extra heffing ter grctte var 1% ep. Er ontstaat :ar. eer 

soort "mengprijsstelsei"; er wordt geen trijctiffe rrtiat: 

per producent toegepast. Ook de leverancier :_e Met rseer 

heeft geleverd dan in de referentieperiode ontkomt r.ie: : 

de extra-heffing en ervaart daardoor te hierb: genten: 

druk op zijn inkomen. 

Gezien haar schatting dat 6C% van ce EG-melkpla :er ze 

extra-heffing zal vallen en gegeven het feit lat :e 

produktie in een deel van de 13 toch al niet :ti;. 

de Commissie er kennelijk van uit dat in te praktij 

het algemeen een mengprijs zal worden toegepast. 

2. De zuivelfabrieken verhalen ce extra heffing die zL¿ sr 

. afdragen slechts op die producenten :ie huan leveraj 

hebben vergroot ten opzichte van ce referer.tier.re : -

Deze producenten zuilen dan met een I 1 1 hogers 

dan 3% geconfronteerd worden cmtat zij he: 

dat de fabrieken moeten afdragen ever ce totale ~: 

aangevoerde melk zullen moeten opbrengen. 

Stel, bij wijze van voorbeeld, dat 2 2 

producenten die tezamen 2/3 van ce «elkaanvoer 

leveren, de produktie niet uitbreid:, ter-i;l :.x . 

fabriek waaraan deze producenten leveren* wel een Stijging 

s in haar ir.elkaanvoer konstateert. De heffing van 3% over ce 

in totaal geleverde melk moet dan opgebracht eerden deer " : 

van het aantal producenten die dan een heffing van 9% Wtf 

hun gehele produktie moeten tetalen. Een dergelijke hoge 

hefiing zal in de praktijk prohibitief veer uitbreiding 

blijken te zijn. 



Deze tweede acd&litêit t - aanzien 
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Een bijzonder element in het voorstel vir. ge Cooal**!* i s <*at 

de extra-hef fing over de gehele nelkaanvcer gehe st • 

ongeacht de mate waarin een uitbreiding van :ie aar. -aer 

optreedt. Dit betekent dat een kleine uitbreiding relatief 

zwaarder belast wordt dan een grote: Een zuivelfabriek cie haar 

aanvoer ziét toenemen met 5% zal eer. extra heff i n masten 

afdragen die, gerekend ever de hoeveelheid waarmee :e --. aar 

is gestegen, neerkomt op 37 a 38 eer: per iizer mei.-:. 1: _ r: 

aanvoer echter met 50% dan komt ce extra heffing aee? :: Ben 

bedrag van 5 a 6 cent per liter melk cie meer wordt geleverd 

dan in de referentieperiode. Met andere ::r:er. -:ar :r. i 

leiden dat als men toch de aanvoer zie: toenemen rr.er :ar :_ 

maar zo sterk mogelijk uitbreidt. Öit een :: g|int 

effectiviteit van de regeling is Sit eer. swak punt. lasers als 

een aantal fabrieken ieder een Stijging van ie aa~ 

zou het te overwegen zijn om ce banden im -: -3 

melk die boven de referentiehoeveelheid 11 Ï 

leveren aan één fabriek. Hierdoor ; :': Bdll 

de extra heffing af te dragen, waarna ce far

dé schade onderling vercelen. Door te "schud 

ontkomt men aldus voer eer. belangri 

Ket "schuiven" met de melk KOM VA 

van de extra heffing afhankelijk zou zijn van de hoeveelheid 

waarmee wordt uitgebreid. In dit verband meet een heffing van 

bijv. 20 a 25 cent per liter praktisch prohibitief voer 

uitbreiding geacht worden. Te opbrengst van een cergeli>* 

heffing zal dar. ook te verwaarlozen zijn. Ander=i;zs beta*»« . 

elk procent uitbreiding van ce EEG-nelkplas een extra uitgave 

van zeker 170 miljoen ERE. 



Het niet optreden var. ce door :•; 7 : : t--

geraar.de prod jktie -u i t t r e i t i r.g S&S 2,1%, ke te , :e r t eer 

besparing die in dezelfde van grootte ligt fcls :e 

door de Ccr_~issie geraasde 350 r t i1 ; t e:. Z -1 opbrengst van de 

superbeffing 
1 Mh • m i 

Zoals in de inleiding gesteld kan van Nederlandse zijde ince-
stemd worden met de totale onvang van de v e e r i e 3 iel i e i e z ^ i r . i-
gingen. Dit geldt eveneens voor de voorgestelde bezolnigif 
in de zuivelsector (ca. 475 nln ERE). Uit het bovenstaande b l i j k : 

echter wel dat over de wijze waarop deze ccr.rreet : er : 

moeten worden, nog de nodige discussies zullen moeten plaatf 
De voorstellen in de sektor suiker en iscgluttse. 

De Commissie stelt voor om vanaf 1980/81 eer. nieuwe en : :: 1: . :; 
voor vijf jaar geplande prcduktieregelir.g in :e voeren. 
het niet haalbaar is van het quotastelsel af te starter- :r:: 
dit gehandhaafd, zij het dat de produktiegarantie werd: : 
tot 10,4 miljoen ton suiker. Bij het huidige [xanun&Utain 
verbruik van 9,5 miljoen ton is het produktieoverschot 
gegarandeerde suiker dan maximaal 0,9 rr.iljoer. ten. ie 
verbonden aan de afzet van deze communautaire suikerevers: 
zullen volgens de voorstellen volleiig :::r ce producente* 
moeten worden gedragen. De kosten var. :e expor: 
van de 1,3 miljoen ton suiker die op basis van prefereatie-
regelingen in de EG uit de fcCP-Xanden «Ordt gel: 
de Gemeenschap voor haar rekening : \ti* 

Als basis voor de verdeling ven ce quota neer.: 
de gemiddelde preduktie binnen het maximum.-;;.:/" 
v^n de afgelopen vier verkoopseizoenen. Daarop werdt een 
coëfficiënt van 0,9233 toegepast teneinde het totale ^UOtUa 
(A * B) vast te kunnen stellen. Van ci: Quotum is 50% A-suiker en 
de resterende 20% B-suiker. Het aldus berekende A-c;uo:um r.ag 
niet' lager zijn dan 90% van het huidige A~;uotun< 

http://geraar.de
http://rr.il


Vorer.g?.iea»fla vtri**'.?z-?..l: i* 

nieuwe "m verlag:.' . flÉÉÉHÉ tetaml 
; -quota t . O - V . C - C * 2 -s .c te 

Deneoarken 318 19 397 
1.95* 1.2 48« 25 2.**j 

Franxr i JfC 2.465 2.6 é l* } * 
DCM 419 10,0 • • 4 *f 

Ie r land 164 10,0 p M % 

EtnUf 1.179 2*2 » . f 

Nederland 619 7,4 160 29 19» 

België 612 10,0 112 •6.: "2* 
V.K. 936 10,0 - 93* 

£3- to taa l 6.686 4.9 1.706 *9.T ^€394 

x) V a s t percentage d«c gelét «oor do Vcooedi 3 ;eer. 

ling tot do huidige regeling, veeris j e e r l i j k e e m u t t . I i ^ « • I K 

(voor «11« lidetetoa gelijke) percenteg« B-ooikor p l a e t r v . * c t . 

De aexiaelo produktieheff ing op B-suiker verdt «orooofi «MI 

De naxiaale produktieheff ir.g cp B-euiker wcrdt ver^ccgd »tr 
30 % naar *o % van do interventioprij» «au euiker. Zn aertsele 
omstandigheden ral hierdoor de export een de pre**Uec»er*c*»t*.«r. 
geheel worden bekostigd door het bedrijfslaven solf. Mts; se*;* 
da opbrengst van de produktieheffinf* hetsij ordat êe Ce.iiiuec.hof 
de export van C-euiker niet helpt finoneleren. 
Voor ï scglucoee wil de Coanfeaie het ayeteen van proourfuocvcte 
per bedrijf handhaven. De huidige *« en t*9ueta awUen werden 
aamengevcegd t o t een A-QUOUA , ongeveer ter grootto van het 
huidige (A • BJ-Quotua. 

http://Ce.iiiuec.hof
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Kernen'Jaar 

# Met het uitgangspunt van de Commissie dat de V.cr.e:. var. ;.e: 

suikerbeleid voor het FSOGA ir. principe beperkt dienen te b l i : -

ven tot de kosten van de export van 1,3 ailjoen ton kan inge

stemd worden. 

De voorgestelde 8,7 min tor. A-cuota er. 1,7 r.ln t:r. 

de resultaten van dit uitgangspunt, waarbij de Commissie zich 

gebaseerd heeft cp een uitvoerrestitutie var. neer dan 3! ERE/ ICO kg 

Dit laatste cijfer moet echter als eer. zeer p rer^ 

onderstelling beschouwd" worden. 31 ERE/¡00 kg was de restitutie 

in de tijd van zéér lage wereldmarktprijzen. De restitutie ligt 

thans op 18 ERE. Om binnen eerdergenoemd uitgangspunt var. de 

Commissie te blijven zou daarom o.i. volstaan kunnen werder -et 

een geringere verlaging van de quota. Om eer. idee te i v e - se 

de invloed van de restitutie waarop men zich baseert: bij Etaad~ 

having van de huidige A-qucta van 9,1 miljoen ton zcu r-.: bi; 

een gemiddelde restitutie van 24 ERE nog binnen het uit: sa::: _r.t 

van de Commissie blijven. 

De voorgestelde verdeling van de quota leidt veer Nederland 

tot zeer slechte resultaten (zie voorgaande tabel , r.ï . een "-:r-

laging van het A-quotum van 7,4% bij een gemiddelde verlaging ir. 

de EG van 4,9%! Het regelmatige karakter van onze :r::_ e$ 

het in het verlegen gehanteerde mengprijssysteem met de Lagere 

maxima-quota zijn er debet aan dat het thans beoogde verdel ij 

systeem voor ons zo slecht uitvalt. Deze verdelin 

de produktiespecialisatie onvoldoende* tot z:;r. recht kernen, 

is daarom voor Nederland essentieel dat een beter verdeels Ie. 

voor de quota wordt toegepast. Deze zcu gevonden kunnen wort 

in de methodiek zoals die in 1963 en 1975 werd ::e: 

verdeling van de A-quota op basis van het jsarl: 

van de totale suikerproduktie in de refe: X . Bit N*U 

voor Nederland leiden tot een verlaging van 4* 

i.p.v. met 7,4%. Voor de overige Lidstaten zou één en ander geen 

verandering of een lichte" verbetering t.o.v. het Commissievoorstel 

betekenen, m.u.v. Italië v;aa'rvoor het een duidelijke daling var, 

de quota zou meebrengen. 

De voorgestelde verhoging van de caximumheffing op 5-sui:*er 

is bespreekbaar. 

Wat iso-glucose betreft: dit produkt dient cp dezelfde wijre : e-

handeld te worden als suiker. D.w.z. verlaging van het totale gega

randeerde quotum en handhaving van het beginsel dat er A- en 3-

iso-glucose is. 



De voorstellen in de granensektor 

De Commissie stelt voor de produktierestitutiè Lr 2rie fases 

af te breken: 

In 1931/82 zou deze restitutie nog 66% var. bet buidi*Ê 

niveau mogen bedragen. In 1982/83 nog 33* er: vana: '}12 >. 

0%. 

Thans bedraagt deze restitutie 3 3 . 1 9 EHS/ton cetaeel. 

Voor de aardappelzetmeelsektor zal ce e er/wicr.tspre-ie 

(17 ERE/tcn) blijven gehandhaafd tot het r.c~er.: :a: 
• 

produktierestitutiè op 0 wordt gesteld. Op :at zc-er: zal 

deze premie worden omgezet in een steun aan ce teer ir. net 

kader van ce aardappelmarktordening. 

Kommentaar 

De vermindering van de produktierestitutiè treft ote 

maiszetmeelsector en de aardappelzetmeelsector even zwaar. 

Een reduktie van 1/3 van de produktierestitut ie b e t e k e n : v;: 

Nederlandse aardappelzetmeelindustrie een verhog: 

grondstoffenkosten met ca. 15 miljoen gulden. Omdat 

-geconfronteerd met een laagkonjunktuurmarkt if het m u r s c 

dat deze grondstof-kostenverhoging cp korte t e m ; - <t 

kan worden gehaald middels een verhoging van ce an h e : 

produkt. Daar komt nog bij dat zij tevens te maken heeft aet ^ o n 

zienlijke kostenstijgingen (met name energie). In dit verband dient 

opgemerkt te worden dat de Nederlandse aa: L«*t»t*li»**S*ri« 

reeds met aanzienlijke verliezen Ce kampen heeft (in IJ7S 3 OlljO« 

gulden).. Dit is dan ook de achtergrond van onze voorkeur voer een 

langere periode voor de afbraak van de produktierestitutiè dan de 

voorgestelde 2 jaar. 

De evenwichtspremie wordt in de voorstellen weliswaar ge 

maar zou feitelijk verhoogd moeten worden omdat het huidige premie

bedrag niet toereikend is om een reëel evenwicht tussen msiszetmee. 

en aardappelzetmeel te bewerkstelligen. 



b) VerlagIngj£^r._ce^iQtervrntie- er. r: - | : - i : • a -

De Commissie stelt veer de inter --- -

.verlagen tct het niveau van ce gftTStir.terventiepri : -et, 

voor de kokende twee jaren, een aflopende toeslag per ton 

rogge. Thans ligt de interventieprijs v;:r rogge 

- boven die van tarwe, gerst en rtaïs. Zr. :e fitter 

een grote hoeveelheid rogge opgeslagen-

Eerdere pogingen van de Corrunissie tot een forgtljL 

verlaging zijn tot nog tce gestrand c; ven-:; ar. I-it:e 

zijde. Vcor Nederland zijn de thans voorliggende .eerstel

len aanvaardbaar. 

Voorstellen in de rundvleessector. . . 

De Commissie is van mening dat in deze se.-:;:r eer. 

uitgavenbesparing gerealiseerd kar. worden zonder dat de 

bestaande garantieregeling ernstig wordt aa- ;:: es;. Ze 

garantieregeling bevat echter enkele aspekten Sic Ji 

doeltreffende werking ervan in de weg kunnen staan en onnodige 

uitgaven rr.et zich meebrengen. 

Eén van deze aspekten is dat de huidige -et: 
e n 

kategorieën 'de erbij beherende tntefventieaankocp; 

onvoldoende op eikaar zijn afgestemd. Hierdoor 

bepaalde lidstaten op grote schaal i: 

naiie Ierland), terwijl dit in a e lidstaten niet cf in vv 

mindere rcate het geval is. Daarom stelt de Ccmissie RU o.i. 

voor tot een conraunautair klassifikatiescr.er.a :<? er. 

vervolgens de interventieaancoopprijzen te nanaoniserer.. Verier 

zou de gewogen communautaire marktprijs van een (nader va?: 

te stelïen) standaardkwaliteit teraler.d wcrier. 

niet schorsen van de interven:.ieaar'r.rver.. lütfi»lctte worct 

voorgesteld de interventie sowieso te scnorsen in ce 

zomerperiode. 



Middels een dergelijk selectiever interventie:ele.c 
ce Ccmnircie ca. 51 biljoen E?.Z te kunnen :ec _rir-~.. 
Met de voorsteller /.3r trzerzijcs z::.:c: - --. • ̂ -

gaan worden. 
Voorsteller in ce groente- er fr.:t:e-'t;_r. 

Het Cöösöissie-voorstel reeft betrekking :: te steur; Lirg 
voer eer aartal verwerkte groenten- en fruitproducten die in 
1976 t.b.v. de Middellandse Zee-problematiek is ingesteld. Ir 
het kader van deze steunregeling - vastgelegd in de basisveror 
dening 516/77 - wordt aar ce verwerkende industrie eer 
uitgekeerd ter grootte van het verschil tussen de berekende 
communautaire kostprijs en ce aanbiedingsprijzen van derde 
landen, op voorwaarde dat aan de toeleverer.ee telers var 
grondstoffen een roiniim naprijs wordt uitge-:eer:. 
De lijst van steunprodukten cm vat eer grcot aantal --er.-
tomatenprodukter. alsmede gedroogde pruiiaeii, perzUoei 
Williamsperen en kersen op siroop. 

Ze CosEiissie stelt nu veer cm: 

- bij ce berekening var ce verwerkir.r: -::: t e r alle* 
te houden met de kostenstruktuur van lt aflest efflcU U 
bedrijven. Het huidige steunniveau zou aldus re: " - " -" 
werden verlaagd, 

-aan de verwerkende bedrijver voerscr.::: 
verlenen cp de verwerkingssteun indien ce rentevoet i 
een hoger niveau dan 10% pel* jaar revirct. 

Y c mm e r. t a a p. 

De kosten die zijn ventenden aan de steunregeling voor 
verwerkte groenten en fruit overtreffen ce meest royale 
Ccmmissie-schattingen. Zoor Nederland en Duicsland ís reecs 
1978 bij de vaststelling van de minimumprijzen en -
verwervingspremie gewezen c: mcgelij-:e crjuistreden ir. ze 
berekeningswijze ervan die tot hoge uitgaven aanleiding zou* 
kunnen geven. 
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Deze verwachting is inmi-.el: re.e: r 7 e r 

de vraag of ce voorstellen die ce Comis:ie r.u ter tafel 1« 
de praktijk tot de beoogde besparing ven 102 op de uitgave-
leiden• 

Conclusles 
1. De doelstelling van de bezuinigings . vordea oade 

schreven. Het algemene uitgangspunt on de uitgaven, r_.r,. _:. 
de overschotsectoren, te stabiliseren er. _ 
de afzet van de meerproduktie later, 'itul-::., -

2. De doelstelling die tijdens de cnccrr.ar.-el U J ;r. voor ogen ac 
blijven staan, is een besparing var. eer beer ar, :e: : r; :: . 
geveer 810 cln ERE op jaarbasis. De modaliteiten vaarlaags c 
besparingen worden bereikt doen aar. dit doel niets ar. 

3. Voor zover de Nederlandse stellingvans :: rerir.ere :; 
leidt dan de Commissievoorstellen, i.c. ce zetreelse i:c r. 
hiervoor voldoende "cocpensatie" 
dient met-name gedacht te worden aan de (zi; r.et beperkte) moge
lijkheden die er o.i. nog zijn tct besparingen ir :: : 
marktbeheer• 

1 1-1-1980 
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B i j l a z e 

SECTOREN EN ~ E : : _ E 
!begrotings-j eff«ci 

1. :--a~e~ e - : e r r e . a : r : - : r 

1 . Aanpassing geneenschaopeLijke ir.arktcrcer.inc rogge 
2. Verlaging steun zet-.ee lacht i ger. 

• 3. Pre.nies vcor telers van aardappelen voer de zetmeel 
zreduktie 

::. reik _ 

- verhoging r.ec'everantwoere'e L i j kheidsheffing rcet 1 % 
- bijkomende heffing 3 % 
- prenies omschakeling en niet-levering 

a) garantie 
b) oriëntatie 

EMU Sulker 

Nieuwe gemeenschappelijke rr.arktcrcenir.g 

I .'. Rundvlees 

Schorsing aankopen 1 apri1-15 augustus en eventueel 
ruir.ere particuliere opslag 
. ocenbare opslag 
. particuliere ooslag 
aanpassing interventieregeling 

i. Dg ias" s van c rcenten en fruit • : ? " A g ^ : : e r c : , < : e ' 

- ver lac rúa precies p*nu 

- 1 2 2 

# 11 

- 14 

- " : 

* 1 
a si ÍS ) 

- 15 I 1J 
- 147 (2) 

• M 

I 7 :z: 
¿5 (3) 

- 5 S 
* 3 
p.a. 

- - : --

B. DNTVAHGSTEN 

Con s equent i es beçrot 
jegr 1 gB3 

: S Effect "Z rsè-.te-

Keffingen en bijz-açe- suiker 
. prctíuktieheffing 

Ga # «»-

z:,¿ 

Total 

Cl) Als de hervorming is voltrokken; voor het verkecese i zeen "^6: £' e~ c? beg-ct ̂ c $ ; s-en 
1931 en 1932 zijn de consequenties gering 

C?3 Als c'e Kervcrming is voltrokken; voer net ver kc:z s s i teen 1980 61 1 s *et % effect c^cevee-
^5 miljoen ERE 

(3) Gefiedelde uitgaven van 1980 tot 19S5; de totale kosten tot se l kor *; s; air _w; 5' 
belopen 368 niljoen ERE 

( O Naast deze besparing a'.s 5evsy.g van de -ieu*e vo$r$fHr1 f tffl U ^ r N U cec-r:infSJ*** 
19E0 cck een daling van cë uitgaven -et ergeveer Z* 5 |«£ in ^erra-.c -e: 
stel va- :e wereIcrarktprijzen. 

3 voorai te becijferen 

http://ir.arktcrcer.inc
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COMMUNAUTES EUROPEENNES 

LE CONSEIL 

ETAT DES TRAVAUX L«—11 

du : Groupe "Questions financières/Comité budgétaire (. 

en date du : 8 janvier 1980 

N° prop. Cion 1 1 3 3 7 / 7 9 + Add. 1 

Objet: Aménagement de la politique agricole commune en vue d fun 
meilleur équilibre des marchés et d'une rationalisation 
des dépenses 

- Incidences financières 

Bruxelles, le j anvier 

4104/80 

rTijfT1 

AGR 

Conformément à son mandat, le Groupe "Questions financières/ 

Comité budgétaire (AGRI)" a eu un premier échange de vues sur les 

incidences financières des propositions contenues dans 

cation citée en objet, lors de sa réunion du 8 janvier 1980. 

A cette occasion toutes les délégations ont tenu à souligner 

que leurs observations devraient être vues sous l'angle strictement 

financier et ne préjugeaient donc en rien la position qu'elles 

seraient amenées à prendre dans d'autres enceintes sur le bien^fond 

des différentes mesures proposées par la Commission ; par 

plusieurs délégations ont précisé que l'étude des propositions de 

la Commission était actuellement en cours sur le plan national e t 

qu'elles se réservaient, dans ces conditions*de prendre déTinitivem* 

position dans un stade ultérieur. 

1110*1/80 .... ""' ' • • * 
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Sous cette réserve, les premières réactions des 

délégations sont brièvement rapportées ci-après en distinguait 

entre les considérations de portée générale qui valent pour 

l'ensemble du document et les remarques plus spécifiques prés 

au sujet des différents secteurs en cause. 

I. CONSIDERATIONS GENERALES 

La discussion générale qui s'est fondée notamment sur 

le tableau_recapitulâtif repris en Annexe I a permis, d*un 

d'apporter un certain nombre de orecisions_sur_la_methode 

retenue par la Commission pour établir ses estimations et 

mis en évidence, d'autre part, le souhait de plusieurs 

délégations de disposer d'informations.complémentaires pou 

apprécier eu toute connaissance de cause les incidences 

financières des mesures proposées. 

a) Méthode retenue par la Commission 

Suite à diverses demandes d'éclaircissement, le 

Représentant de la Commission a été amené à exposer les 

principes qui sont à la base des évaluations financière 

faites par son Institution ; à ce titre il a notamment 

été précisé que : 

- les économies qui résulteraient de l'adoption des 

différentes mesures proposées par la Commission, telle 

qu'elles figurent en tableau récapitulatif, ont été 

calculées, en règle générale, par rapport aux_grévis: 

£Ë_£lE§DËês._£iSyE§Gt-^§Ds.le_grojet-de-budge|<ipJ^9 $ 

- seules ont été prises en considération les_écqnomies 

li9.°Jiî nt jiirectement des aménagement s avortés _aux 

3i£rÉrêDtes_organis§tioD2_d£_Q)aCCbé à l'exclusion don< 

d'éventuelles réductions de dépenses dues à l'évoluti 

conjoncturelle sur les marchés (Cf. infra par exemple 

le cas du Buore) | : 



- la période de 12 mois visée à la troisième colonne du 

tableau récapitulatif correspondait, à l'exception du 

secteur des céréales et amylacés |_la_camjgagne_l280/l98l. 

b) Informations complémentaires 

Tout en reconnaissant l'intérêt de la documentation 

fournie par les services de la Commission, plusieurs 

délégations ont estimé qu'elle était incomplète sur certains 

points et que des éléments_d¿a££reciation_ 

devraient être mis à la disposition du Conseil* afin d'éclairer 

ses débats ; les préoccupations manifestées à cet égard vont 

dans quatre directions principales : 

La délégation britannique a rappelé, à ce sujet, sa 

demande visant à disposer de greyisions^gluriannuelles (3 ans) 

concernant les dépenses de la section "Garantie" du FEOGA 

dans l'hypothèse où les mesures proposées par la Commission 

seraient adoptées et où le niveau des prix resterait 

P inchangé. 

Ce point de vue a été partagé par d'autres délégations 

et notamment la délégation allemande qui a souhaité disposer 

d'indications quant à l'évolution annuelle du montant total 

des dépenses en particulier dans le secteur laitier ; en 

effet de l'avis de la délégation allemande la présentation 

actuelle de la Commission qui se fonde sur la notion 

"d'économies" par rapport à une situation donnée, ne per*«t 

pas de se représenter concrètement l'impact qu'auront les 

mesures proposées sur le budget au cours de» prochain** 

années• 
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Le Représentant de la Commission s'est réservé 
d'examiner la demande de la délégation britannique en 
laissant entendre cependant, appuyée en cela par la 
délégation française, qu'il lui paraissait, a priori, 
difficile d'y donner suite, étant donné que l'établissement 
de prévisions pluriannuelles repond à des procédures qui 
lui sont propres et doit s'inscrire dans le contexte plus 
global de l'ensemble des recettes et des dépenses de la 
Communauté. 

ii) grendre_en_çonsidération_la^ 

financières_directes_et_indire 

la_Çommission 

Dans cet ordre d'idées plusieurs délégations ont fait 

observer que les superficies libérées du fait de la réduction 

de certaines productions (notamment lait et sucre) seront 

vrai s emc 1 jfftlfMiif ii$ utilisées pour développer d'autres 

productions (par exemple les céréales ou les graines 

oléagineuses) avec comme conséquence un accroissement des 

charges financières résultant du soutien de ces secteurs. 

Ces délégations ayant demandé si l§_çout_su£gléroentaire 

Eî!lYiËitlêi-.î!lËyl£§D£-âê-.SË£ÊË_Ëy5ËtiîySi2D* avait été pris 

en considération dans l'évaluation des incidences financières 

des mesures proposées, le Représentant de la Commission a 

repondu par la négative. 

iii) ne_£as_isoler_les_conséquenc 

proposées du contexte plus général des autres décision* que 

la_Communauté doit prendre dans le domaine agricole 

L§_^iilS§tion_irlandaise a subordonné sa position 

définitive sur les aspects financiers des propositions en 

examen à la connaissance préalable, d'une part des incidences 

financières des propositions prix 1980/1981 et, d'autre part, 

des conséquences financières d'un certain nombre de mesures 

auxquelles la Commission fait allusion dans son exposé des 

motifs sans préciser à ce stade quelle forme elles revêtiront 
M 



il s'agit, entre autres, de mesures visant à augmenter la 

consommation, à alléger l'effet de la taxe de coresponsabilité 

pour les petits producteurs de lait et enfin à promouvoir une 

politique plus cohérente dans le domaine des matières grasses 

et des protéines animales et végétales. 

Par ailleurs, la délégation irlandaise a demandé d'évaluer 
les économies que représenteraient pour le budget communautaire 
la suppression des avantages à l'importation de certains 
produits agricoles consentis en faveur des pays tiers ; dans le 
même ordre d'idées, la délégation "française s'est demandé si 
la Commission avait envisagé tous les moyens qui s'offrent le 
réaliser des économies dans le secteur agricole, et elle a 
mentionné 1 cet égard la possibilité de rationaliser les 
dépenses d m s d'autres secteurs de production que ceux 
présentement visés. 

iv) enfin_2ï2225Ëi_l_UDË_l£y^Ë«Ëê-iliîB£§£Ê_£iD§D2iÉr_Îê_2ËË 

La délégation britannique a demandé à ce sujet que la 

Commission présente une estimation de la réduction, qu'entraîne 

l'adoption des mesures qu'elle propose, sur la contribution net 

du Royaume-Uni en 1980 au budget communautaire par rapport à 

celle qui figure dans le document de référence. 

Par ailleurs, plusieurs délégations ont demandé de 

ventiler par Etat membre les recettes provenant de la taxe 

supplémentaire de 3 % applicable aux laiteries (cf. infra). 
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II. OBSERVATIONS SUR LES DIFFERENTS SECTEURS 

1 . Secteur du lait et des produits laitiers ^ 5 f . Annexe 

Les propositions de la Commission prévoient, d'une 

part, un renforcement du système de coresponsabilité des 

producteurs, et d'autre part, la prorogation jusqu'à la 

fin de la campagne laitière 1 9 8 0 / 1 9 8 1 des primes de 

non-commercialisation du lait et de reconversion des 

troupeaux bovins à orientation laitière. Selon la 

Commission, la conséquence financière de ces mesures 

serait un bénéfice net pour la Communauté de 3 1 5 MUCB 

par rapport aux prévisions budgétaires pour 1*exercice 1 

et de 473 MUCE pour la période de la campagne 

laitière 1 9 8 0 / 1 9 8 1 . 

A • S'agissant du système de coresponsabilité, il est 

proposé 

d'augmenter à partir de la campagne 1 9 3 0 / 1 9 6 1 » 

conformément à l'article 2 (2 ) du règlement 

le prélèvement de coresponsabilité de son niveau 

actuel à !jj>J? du prix indicatif du lait, étant 

donné l'augmentation de plus de 2 - des livraisons 

de lait aux laiteries en 1979 par rapport à 1978« 

Cette mesure devrait entraîner une augmentation de 

recettes de 1 2 2 MUCE en 1980* et de 1 9 1 MUCE pour 

la campagne ; 

d'imposer aux laiteries dont le niveau d.approviaiOi 

en lait en 1980 est supérieur à celui de 1979t àiM 

d'un pourcent, un_prél^vement a u pjgl ém en t ::re da j 1 

frappant l'intégralité de leur collecta de i&it« 

L'augmentation des recettes prévuo au titra de oeti 

mesure est estimée à 220 MUCE en : • t t 346 MUCI 

pour la campagne$ cette augmentation permettant da 

couvrir entièrement le coût de l'écoulement des 

quantités de lait supplémentaires qui seront livrées 

en 1980 par rapport à 1979. 



Les calculs de la Commission se basent sur -une augmentation 
prévisible de la production de lait en 1980 de 1.900.000 tonnes 
par rapport à 1979, ce qui équivaudrait à environ 83.000 tonnes 
de beurre"et 160.000 tonnes déliait écrémé en poudre. Le cout 
de lfécoulement de ces quantités supplémentaires - calcule 
sûr"n""KypôTHese minimaliste - peut être estimé sur 12 mois 
à environ 343 MECU, soit 346,6 MUCE. Sur la base d'une 
estimation de la collecte~ïôtâTe~taxable de lait de 
88.600.000 tonnes en 1980, et de 1'hypothèse qu'environ 
Ô̂""̂ ""âê""cêTTe""coITêcTe totale serait frappé par le prélèvement 
supplémentaire, la couverture par des recettes supplémentaires 
de ces coûts supplémentaires nécessite la fixation du prélèvement 
sîi£Ei£ï2£îli2:il£-à-i^ d u P r i x indicatif <3iï"TâiTr 

Le Groupe a pris acte des évaluations financières 

présentées par la Commission ; toutefois, certains doutes ont 

été exprimés sur la_réalité_des_bénéfiçes_préyusf et des 

§2iË-ir2Î§§^§5$§ o n * été demandés au Représentant de la 

Commission sur plusieurs points. 

Pour ce qui en est de la validité des évaluations 

- plusieurs délégations s'étant interrogées sur la validité 

de l'hypothèse selon laquelle 60 fio de la collecte totale 

serait frappée par le prélèvement supplémentaire, de 3 %, le 

Représentant de la Commission n'a pas été en mesure de 

fournir de justifications précises à ce pourcentage ; 

- la délégation danoise a exprimé la crainte que les producteurs* 

afin d'échapper au prélèvement supplémentaires renoncent à livrer 

leur excédent de production à la laiterie et l'utilisent 

à la ferme pour l'alimentation des animaux. L'effet financier 

serait à la fois de réduire les recettes de coresponsabilité 

escomptées et d'augmenter les dépenses du FEOGA en raison 

d'une baisse des débouchés pour les stocks de poudre de 

lait écrémé actuellement utilisés pour 11alimentâtion du 

bétail ; 
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la délégation du Royaume-Uni s'est demandé si le coût de 

l'écoulement des quantités supplémentaires de beurre et 

de poudre de lait écrémé produites en 1980 (343 !£ECU) 

nfétait pas sous-évalué et a fait observé que, si tel 

était le cas, le prélèvement supplémentaire ne suffirait 

pas à stabiliser les dépenses futures du secteur laitier ; 

enfin plusieurs délégations ont souligné, sur un plan 

général, les incertitudes qui affectent les estimations de 

la Commission en raison des difficultés pratiques auxquelles 

risque de se heurter l'application du système de la taxe 

supplémentaire ; 

Pour ce qui est des indications complémentaires demandé 

à la CommissiGR -

= plusieurs délégations ont estimé qu'il serait utile de 

disposer d'une ventilation selon les Etats membres des 

recettes provenant du prélèvement supplémentaire de 3 £ ; 

la délégation du Royaume-Uhi a posé un certain nombre 

de questions précises portant notamment sur l'évolution 

prévisible de la production et de la consommation 

laitière ainsi que des excédents dans les années à venir 

Le Représentant de la Commission a pris note de ces demandes» 

B • S'agissant de la proposition prorogant les primes de non

commercial isat ion du lait et de reconversion des troupeaux 

bovins à orientation laitière 

Les dépenses supplémentaires pour le budget découlant d 
prorogation de cette mesure sont estimées par les Services d 
la Commission à 367,8 MUCE sur les 6 ans 1980-1985» «Oit, en 
moyenne annuelle» 61,3 MUCE, dont 36,8 MUCE à la charge de 
la section Garantie. 

• • • • • • 
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Suite à des questions posées par les délégations, le 

Représentant de la Commission a 

- précisé que l'évaluation du coût se base sur un nombre 

d'environ 450.000 vaches qui bénéficieront pour la première 

fois de ce régime pendant la campagne 1980-1981 ; 

- reconnu que cette mesure entraînerait des économies supplé

mentaires pour le secteur laitier qui seront surtout sensible 

à partir de l'exercice budgétaire 1981, grâce à la réduction 

conséquente de la production laitière. 

• • •/ • • 
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2. Secteur du sucre /Cf I I I 7 

La Commission estime que le re: _acemem; au regime 
qui vient à échéance le 30 juin 1980, par lea nouvelles 
mesures proposées, est susceptible de conduire à des 
economa s de 122.? E et ce amr. 

- d'une diminution de la pre 
à la suite du nouveau syst 

- de la suppression de la re e c 

- de diverses autres adaptations concernant entre autres 1« 
régime prévu pour le sucre D.O.H. 

regime les co 
sucrière devrait 
1 totalité est 
ocur !•exportât 

Il a été precise que compte tenu d 
à la production, le coût d'une campagne 
s'établir à 316 MUC environ dont la qua 
représentée par le coût des restitution 
de la quantité de sucre communautaire correspondant à la 
quantité de sucre "préférentiel" importé des ACP. 

Les délégations ont pris acte de ces estima 

réserve des remarques suivantes : 

isat i o n 

les délégations danoise, italienne et r. . 1 =.r.: -::se 

souligné qu'il importait de tenir d'avantage compte, 

l'évaluation des économies prévisibles des dépenses 

résulteraient d'une utilisation pour la production < 

céréales des surfaces plantées antérieurement en bel 

la délégation danoise a précisé à cet égard que sel< 

estimations des économies de 2 UCB dans le secteur t 

entraînerait une dépense de 1 UCE dans le secteur d« 

céréales ; 

m H . • 

- les délégations irlandaise se 

demandé si les prévisions établies par la Commission 

n'étaient pas trop pessimistes ; il conviendrait sel 

délégations, de tenir d'avantage compte de l'évoltlti 

satisfaisante du niveau du prix mondial du sucre* Qu 

conduit à une diminution des dépenses résultant de 1; 

réduction de la restitution à l»exportation» 
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Le Représentant de la Commission a décla~* i 
sujet qu'il n'y avait pas lieu de fonder les estimâtj 
d^eventuelles économies futures sur des données 
résultant d'une évolution purement conioncturell* 
/Cf. supra considérations générales?. " 

Enfin, en réponse aux délégations belge et française 

le Représentant de la Commission a déclaré que les incide: 

financières résultant des nouvelles mesures applicables ai 

sucre D.O.M. feront l'objet de précisions ultérieures. 
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Secteur de la viande bovine /Cf. Annexe iy7 

La Commission estime que des économies de 5Q_5L"I = : 
campagne pourraient être réalisées dès 198Ô à la suite nota 
de la suspension du stockage public entre le 1er avril et 1 
15 août de chaque année. 

De l'avis de la Commission, cette mesure entraînerait 
une diminution des achats publics de 60.000 t, étant entend 
que les quantités pouvant bénéficier d'une aide au stockage 
privé augmenterait de 15.000 t (1). 

Les délégations ont pris acte des estimations avancées 

par la Commission, sous réserve des remarques suivantes : 

- les délégations irlandaise et britannique se sont interro 

sur les raisons qui ont amené la Commission à évaluer à 

15iQQQ-£ 1 & quanti: ' supplémentaire de viande bovine qui 

ferait 1Tobjet du stockage privé ; 

- la délégation irlandaise s'est demandé si la réduction de: 

achats publics, estimée à 6Ch000_t, ne risque pas d'être 

plus faible en raison d'une livraison à l'intervention de 

quantités plus importantes avant et après la période de 

suspension des achats publics. 

(1) L 1augmentation des dépenses (• 7,8 MUCE par an) résultant 
du stockage privé de cette quantité supplémentaire a été 
déduite des économies prévisibles à la suite de la 
suspension des achats publics. 
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M. Secteur des céréales et des amylacés 

/75t . Annexe v7 

A. Seigle 

La Connu îssion estime Que des économies d A 1 * MTIC9 
par campagne 
par l'abaissa 

pourraient être réal 
ement, en trois étape 

isées i part ir~de"l§83 
1 intervention 

w . __s autres 
oéréales fourragères (orge, mais), ce qui aurait comme 
conséquence une diminution progressive des quantités de 
seigle livrées à l'intervention de 500.000 t à 200.000 t. 

Les délégations ont pris acte des estimations avancées 

par la Commission sous réserve des remarques suivantes : 

- la délégation britannique a souligné le risque que 

l'économie escomptée ne puisse se réaliser au cas où le 

seigle se substituerait à l'orge sur le marché des céréales 

fourragères, avec comme conséquence une intervention accrue 

sur ce produit notamment sous forme de restitutions à 

l'exportation ; la délégation britannique a demandé, en 

outre, si les évaluations de la Commission tiennent compte 

d'une éventuelle diminution des importations de mais avec 

comme conséquence une diminution des recettes provenant 

des prélèvements ; 

- la délégation allemande s'est demandé si la diminution 

du prix d'intervention du seigle ne devrait pas conduire 

à des économies supérieures & celles estimées par la 

Commission en raison du fait que le seigle deviendra 

compétitif sur le marché des céréales fourragères et ne 

devra plus être exporté aveo restitution. 

A oe Sujet, le Représentant de la,Commission* appuyé 
par 1 a délégat i on danoî ne, a déclaré que Tes exportations 
de quantités plus importantes d'orge, qui seront la 
conséquence de la commercialisation de seigle SUT le marche 
communautaire des céréales fourragères» neutraliseront lss 
économies résultant d'une diminution des exportation* de 
seigle } dans ces conditions la seule économie prévisible 

\ : ï .v.; est. celle qui resuite de la différence entre le prix actuel 
ÉgÉÉ -du seigle et le prix qui est proposé pour l'avenir. 
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B. Produits amylacés 

La Commission estime que des économies de 1 3 1 : z T 

campagne pourraient ê t r e r é a l i s é e s à p a r t i r de Î5i5# • l a 
su i t e de l a suppression p r o g r e s s i v e des r e s t i t u t i o n s â la 
production dans ce s ec t eu r . 

Les dé léga t ions ont p r i s acte des es t imat ions f inanc iè res 

avancées par l a Commission, sous r é se rve de l a remarque 

des dé léga t ions danoise , allemande et br i tannic, .^ 

qui se èont demandé s i l a Commission, dans l f é v a l u a t i o n des 

économies n e t t e s , a tenu compte du r i sque que l a suppression 

des r e s t i t u t i o n s à l a production en t ra îne un recours plus 

fréquent au régime des r e s t i t u t i o n s à l ' expo r t a t i on* 

UlO*J/80 vd 
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ecteur des pro ts tr 

/Cf. Annexe Vl7 

Selon la proposition de la Comir.issicn il serait p 
de réduire les dépenses prévisibles dans ce secteur de 
25_MyÇE par an (à partir de 1981) en calculant l'aide 
transformation à partir des frais encourus par les ent 
les plus compétitives. Il en résulterait un niveau d* 
10_%_±nférieur à celui octroyé actuellement. 

En outre, il est proposé d'introduire la possibil 
d'octroyer sous certaines conditions des avances sur 1 
afin de permettre aux entreprises de transformâtÏ5n~de 
disposer plus rapidement qu'actuellement du soutien fi 
communautaire. 

Les délégations ont pris acte de ces estimations 

réserve des observations suivantes : 

a) En_ce_g lui_çoncerne_les_économie la ielég 

danoise a exprimé des doutes sur le montant de 35 MUCE 

estimé par la Commission, étant donné que le nouveau m 

de calcul de l'aide ne diffère pas fondamentalement de 

pratique actuelle selon laquelle les frais de transfor 

des entreprises ayant les frais les plus élevés sont e 

du calcul de l'aide. 

b) En_ce_^ui_concerne_l^introduction 

la délégation britannique» appuyée dans une certaine 

mesure par les délégations belge et néerlandaise, a ex] 

une reserve en raison, d'une part, des problèmes de foi 

pose l'introduction d'un tel régime qui ne peut être c< 

avec le paiement en avance des restitutions à l'exporti 

et, d'autre part, de l'importance des dépenses qui en 

découleraient pour la section "Garantie" en 1980 (240 H 

La d é l é g a t i o n britannique a s< 
p a r a d o x a l d ' u n e t e l l e mesure uana 4 
prcposi t r ïeÉl i i l #j»Mmt à réaliser des 

UlOU/BO vd 



TAOUCAU DE SYNTHESE DES CONSEQUENCES FINANCIERES 

A. DEPENSES 

Secteurs et mesures 

s 

Céréales et amylacé» 

1) «management de l'oCM en ce qui concerne le 
seigle 

2) réduction de l'aide eux amylacés 
3) prîmes aux producteurs de pommes de terre 

allant é la fabrication de fécule 

Incidence 
exercice 1950 

Incidence 
12 mois 

p.m. 
• 16 

XX Lait 

- augmentation de 1 X du prélèvement de 
corcsponsabl U t é 

- prélèvement supplémentaire 3 % 
- Prises de reconversion et de 

non-Uvralson de lait „ 
a) garantie 
b) orientation 

XII Sucre 

réforme de l'OCM '\ 

IV Vîande bovin» 

suspension des echeta entre le 1er avril et le 
15 août et recours éventuel su stockage privé plus 
prend 

• stockage public 
. stockage privé 

Aménagement du système d'Intervention 

V. fruits et légumes transformés 

- réduction des prîmes 

t 
• 16 

11 

- U 

- 15 CD 
- W c» 

• 1« * 

- 151 
- 346 

• 57 :3> 
• 25 (3) 

-132 (4: 

- 58 
t. 

p.p. (5> 

- 58 
• 8 

p.m. (5) 

- 35 

Totel - 395 - 838 

B. RECETTES 

•0 Incidence exercice 1980 Incidence 12 mois 

Cotisation sucre 

• cotisation à la production 
• cotisation stockage T M 

- - 20,8 
- SJ8 

Total - 2.6 ; % _ J • 25.8 J ! 

(1) au terme de le réforme ; pour le campagne 1980/81 et les oser cl tes *K0 tt t f W 
IMnddence sera faible. % . ± \ m.^c 

(2) eu terme de la réforme ; pour 1s campagne 1980/81, IMnddence sepp *
 # n v 1 r 0 C n * g 1

 u v 

C3) moyenne des dépenses de 1980 A 1985; le coût global au tttft fit U campagne ovrww 
est de 368 MUCE. 

(4) A cette économie due A 1« aménagement de le réglementation, sUJoute, par. 
rapport au budget 1980, une économie de l'ordre de 21$ due eu redressement oe» 
cours mondiaux. 

C5> non quentHIablt prévIslonneUement (voir ItxtP p. ?>• 
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Conséquences financières 

1. iu_njveijj de_la responiebU 1te^ 

a) l'augmentation du prélèvement de coreapon»ab1l1té da 1 X 

du prix Indicatif du lait (¿,14 ECU/t> entraîne une augmen

tation de recettes pouvant être évaluées : 

- pour 12 mois, sur la base d'une hypothèse de 58,6 «1o de 

t. de collecte taxable,è 189,6 «ECU, soit 191,3 «UCE 

- pour l'exercice 1980 (soit pour 63,6 X de 88,6 «1o de t.) 

è 120,6 «ECU, soit 121,7 «UCE. 

b) L'Instauration du prélèvement supplémentaire de 3 X du 

prix Indicatif du lait, dans l'hypothèse où ce prélève* 

ment serait perçu sur environ 60 X de la collecte taxable, 

entraîne une augmentation des recettes pouvant être éve-

luées : 

- pour 12 mois à 343,5 «ECU, soit 346,6 «UCE 

- pour l'exercice 1980 é 218,4 «ECU, soit 220,5 «UCE. 

2. Jlujnjh/eau dt± £rJL"î£,-.e!£ DPH £PZLm*.r£l±.^J.fJL*!0!0. du^Ult^ etjde 
reconversion jdeji Ĵ rjOu£ejiux Jfcoĵ ln̂ ŝ è̂ oĵ lê n̂ aĵ l̂ n̂ l̂ al̂ lè̂ rê  

0'après les agrémenta actuels au titre du règlement (CrE) 

n° 1078/77, 11 est vraisemblable qu'environ 450.000 vaches 

seront concernées par cette mesure eu cours de la campagne 

1980/81. 

Lea dépenaes eu titre de ces 450.000 vachea, peuvent être 

évaluées è 348,4 «ECU, solt 367,8 «UCE (dont 220,7 «UCE 

pour la Garantie et 147,- «UCE pour l'Orientation). Les 

palamenta a'échelonneront au coura des annéea 1980 è 1985 ; 

en moyenne annuelle, ces dépenses seront de s 

. 34,9 «ECU, soit 36,8 «UCE pour la Garantie 

..•> 23,2 «ECU, aolt 24,5 WUCE pour l'Orientation. 
M4< 

four l'exercice 1980, les dépenses prévisibles sont estimées 

è 15,1 «ECU, toit 15,9 «UCE pour la Garantie et è 10,2 «ECU, 

aolt 10,8 «UCE pour l'Orientation 
I 

Pour Vexercice 1981*4« part de ces 567,8 MUCE e'éUèver* è un pou P< 

de 50X aolt 163,4 «UCE dont 60X Imputables è le aect Ion Garantie «t » 

imputables 4 ta section Orientation. 

M 10*4/80 « A 
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PRIMES DE NON COMMERCIALISATION DULAIT ET DE RECONVERSION 

1. - Nonbrf_de_yaches_çonce™^ 

1980-81 et exercices concerné» par le 1er versement 

1000 têtes 

Campagne dont 
relèvent les 
agrénents 

Nombre total 
de vaches 
concernées 

Répartition du 1er versement y 
afférent,suivant les exercices 

Campagne dont 
relèvent les 
agrénents 

Nombre total 
de vaches 
concernées 1977 1978 1979 J w o j 1961 

1977-78 

1978-79 

1979-80 

1980-81 

41* 

436 

450 

450 

3 6 , -

• 

378, -

62 , - 374, -

6 5 , - 385 , -

6 5 , - 385 

) TOTAL 1.750 3 6 , - 440 , - 439 , - 4 5 0 , - 385 , -

Mecu 

• 

Campagnes 
Total 
des 
agré
ments 

Coût 
total 
des 
agré
ments 

| * . . . . 
Répartition des paiements solvant les exercices • 

Campagnes 
Total 
des 
agré
ments 

Coût 
total 
des 
agré
ments 

1977 t.. fc fc.. 

1981 r. Jl983 J 1984-
1965 

Total des dépenses 

1977-78 414 314,4 12,5 146,2 6,8 72,2 16,9 59,8 - - -
1978-79 436 331,1 - • 24,- 147,1 11,3 70,3 19,4 59>- • -
1979-80 450 348,4 - - 25,3 155,- 11,7 74,1 20,4 61,9 -
.1980-81 450 - JBU3L 155,- 61*+ 

p'fOTAL 175C 1342,3 12,5 170,2 179,2 
mmrmm* mm- mm- mm- m¡ 

263,8 253,9 165,- 153,5 61,9 
; •_ 

dont : GARANTIE'(60 X) • 

mtmmm • 

1977«? 28 188,6 7,5 87,7 4,1 43,3 10,1 35,9 • - • 
1978-79 198,7 14,4 68,3 6,8 42,2 11,6 .4» • 

1979-80 209,1 - - 15,1 93,1 7,- 44,5 JF,1 • 

1980-81 209,1 - m 15,1 W J U L 7,- 44*5 t u 
TOTAL 
t<A PA NI IE 

« • • M M » - -

805,5 7,5 102,1 107,5 158,3 152> 99,- 92,2 4t#4 37 #1 

dont : ORIENTATION C40 X) —J 1977-78 125,8 3,- 56,5 2,7 28,9 *3,9~| - j 
1978-79 132,4 - 9,6 58,6 4,5 28,1 M 23,6 • • 

1979-80 139,3 - 10,2 61,9 «9,6 6,1 K,8 
1980-61 139,3 - - - 10,2 

Ji!r f • 
^4,7 29,6 6,1 24,6 

TOTAL 
CP1fNTAT10K 

536,8 S,- 66,1 71,7 105,5 101,$ 66,-
• mmmm i m m* » — 

61.3 32,9 
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SECTEUR DU SUCRE 

ANNEXE III 

a) Conséguenc§s_fjnanç1er«s_gy^ 

Le nouveau système de quota entraîne une baisse de la production prévitjble 

A • B de 437.000 t <10,355 M o t. au H e u de 10,792 M1o de* t.). 

-Il en résulte pour 12 «ois, une baisse des dépenses prévisibles des resti-

tutions à l'exportation de 100,5 MECU, soit 102,4 MUCE (505 MUCE au lie-

de 607,4).' 

Par ailleurs, la baisse -des dépenses~d*intervention est, au terme de la 

réforme et pour 12 mois, d'environ 35 flUCE, compensée partiellement par wa 

nouvelle dépense, d'environ 5 MUCE, au titre du transport du sucre des DC*. 

Au total, la diminution des dépenses est, pour 12 mois et au terne de la 

réforme, d'environ 132 MUCÉ (755 MUCE au lieu de o87 MUCE). 

Pour l'exercice 1980, la diminution totale est d'environ 14 HUCE. 
I . I 

b) Çonségyençes^financières_a 

La nouvelle réglementation aboutit, dans la conjoncture actuelle, malgré 

le relèvement du maximum de la cotisation è la production de 30 à~40 I au 
* B im ' — 

prix d'intervention, è une légère diminution des tôtisations è la produc-
• * * -s» • -é~— 

\tion, au titre de la campagne, d'environ 21 MUCE <200 MUCE au lieu de 221? 

elle entraîne également une diminution des cotisations de stockage, pouf-

12 mois, d'environ 5 MUCE, corrélativement À la diminution des dépenses 

de stockage. * 

La diminution des cotisations au titre de la campagne est donc, dans La 
conjoncture actuelle, d'environ 26 MUCE <439 MUCE, au lieu de 465). 

Au niveau de l*exercice 1980, la diminution des cotisations est d'environ 

3 MUCE. . 

«Le tableau ci-après ataam U détail des calculs dans l'actuel et 

le nouveau système. 

Compte tenu des cotisations, le coût de la campagne sucriers devrait 

s'établir aux environs de 316 MUCE dont la quasi totalité .est représentée 

par le coût des restitutions pour l'exportation de le quantité correspon

dant au sucre préférentiel iS05 *UCE è 230 €CU/t.) 

vd P 
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INCIDENCES tUi 12 HOIS DANS LE SECTEU* Dil SUCHE 

Proposition de la ComHssion • Statu-quo 

b 1 b l c 1 c 2 
Institutions 495,7 ( 1 W C U 1 505,0 *utE 596,2 <2>*ecu 607,4 PUCE 607,4 PUCE 

Interventions 
Dénaturatlon 3,1 3,3 3,3 
Industrie chloique - Ca> - Cal M 

Pe^bourseaent des 
frais dt stockage i 
• CEE 237,3 (3) 238,7 247,6 Ç4S 248,9 

; tü 

H 
CL 
M 

- AC© 10,1 C3> 10,1 ; tü 

H 
CL 
M Stock public M 2,4 - 1 2,4 

Sucre DO« s 
( - «ontant different 
• tlel 

; m subvention) au 
raffinage 

» transport 

• € 

I 
* * 

3,4 <6> 
M | *J 

Total Intervention 248,4 . * 249,7 277,7 2*9,2 

TOTAL GENERAL I 744,1 754,7 873,9 I 885,6 | 

Cotisations à la 1 
production . . j 196,7 «7> 200,3 217,0 es; 221,1 

M 

> s 

»-
o 

Cotisations aux 
frais de stockage t 
- sucre CEE 
- sucre ACP 

237,3 €113 238,7 234,8 
. 7,7 

en 236,0 
7,7 

TOTAL 434,2 
aa 

439,0 459,5 j 464,8 | 

(1) 

es» 
(4) 
Ml 
(6) 
<7> 

(8) 
(W 

€10) 
C I D 
(a) 

2,155 *1o t . 6 230 ECU/t 
2,592 Mo t . a 230 ECU/t 
10,355 Mo f . > 6,2 «o1t a 3,7 £CU/t/«o1a 
10,792 Mo t . x 6,2 aois « 3,7 ECü/t/a>o1i 
1,3 Mo t . x 2,1 «o1s x 3,7 ECU/t/»o1s 
0,1 IM« U i H icu/f m _ mw**+ 
1,70t Wo t . x 115,1 ECU/t • 115,1 ECU/t • <prod.-A«6» - ^ t ^ . ) » ^eu» rerx x . 

* o r D d J C t i O « 8 ^ 
• 00.353 Mo t. - V wie t J « 230 ECU/t 

1,760 M o t . a 123,3 CCü/t f ' . 1,708 Mo t . fclaftC> 
10,792 M o t . x 21,76 €CU/ti 123,» ECU/t • 30 X du pHx Intervention Ceucre e u « 
1,3 Hie t . a 3,92 ECU/t. • 0,3 x 410,9 ECüVt. 
10,355 Mo t . x 6,2 «o1s x 3,7 ECU7t/a>o1s . . 
pour u cx^agne 1960/81, la depenae sera egale au 2/3 da la depenae t«acrti« 



a) La fixation du prix d'orients valable pour les* carcasses avec établie* 
sèment d'une grille communautaire de classement, et le suspension des menât 

dans la Communauté lorsque le prix communautaire pondéré des gros bovins 

abattus, établi è partir des prix constatés dans chaque Etat membre, est 

supérieur au prix d'Intervention, sont des facteurs de dêcfoisonnement du • 

marché communautaire devant conduire è une plus qrmâm fluidité du marché 

et a une diminution du recours è l'Intervention. 

De ce fait, ces mesures sont de nature à réduire les dépenses, mais 

l'économie ne peut être quantifiée" prévisionnellement. 

b) La suspension des achats entre le 1er avril et le'15 août avec, si nécessa>r 

recours au stockage privé, d'une part, conduira è une réduction des achats 

et donc a une réduction des dépenses du stockage public, d'autre part, 

pourrait entraîner certaines années, au cours de la période de suspension 

des achats publics; une augmentation des quantités bénéficiant de l'aide 

au stockage prive et donc une augmentation des dépenses è ce titre. 

La réduction des achats publier estimée à environ 60.000 t. entraîne une 

économie évaluée s 

- pour 12 mois à : 56,1 MECU, soit 57,9 HUCE 

- pour l'exercice 19S0 a : 56,1 HECU, soit 57,9 «UCE. 

m * v * 

L'augmentation des quantités pouvant bénéficier d'une aide de stockage 

privé, peut être estimée à environ 15.000 t. et entraîner une àépenst 
évaluée 

** pour 12 mois à 

• pour 1'exerdce 1980 à 
7,7 HECU, soit T #S muci 

7,7 «ECU, »oit 7,5 muet* 

vd 



a) Conséquences financières des dispositions nouvelle» prévues pour le seigle 

tes conséc-jences financières ne se feront pleinement sentir qu'au terme de 

l'opération. 

A terme, on peut estimer que, le seigle étant rendu compétitif par rapport 

eux autres céréales fourragères, les quantités intervent1onrvées tomberaient 

de 500.000 t eux environs de 200.000 t. 

La différence de coût d'intervention sur 12 mois serait alors d'environ 

14 «ECU <1>, soit 15 MUCE. 

Cette économie ne serait atteinte que progressivement* ta progressivité 

de la diminution des dépenses ne sera toutefois pas parallèle m la réduction 

du prix du seigle parce que l'incitation à entrer en Intervention subsister* 

tsnt qu'il y aura un écart positif entre le prix du seigle et le prix de 

•l'orge. " * u V • ; • - • 

te progression des économies pourrait #tre la suivante s 
exercice1980 ep.su -

; ? 

*" « 8 2 i 4 «ECU/«oit 4HUCE 

*' ... f9BÎ^ 14HECU, «oit 15 W C E 

*b> conséquences financières det jdi«positions nouvelles pour les Mmiôon*, 

Pécule et pommes ̂ e terre allant ê la fabrication «de fécule 

4es dépenses actuelles sont évaluées a environ 145 1IECU, soit -147 mi CE 
. dont 16 HUCE au titre de le prime aux producteurs de fécule» 

5ur 12 mois, eu terme de te réforme,'l'incidence sera une économie de 
147 MUCE, partiellement compensée par. l'aide aux producteurs de.pommes de 
terre è fécule d'environ 16 MUTE. ' 

- I 

. -X'éoonomie nette résultante eflj donc de 131 HUCE; elle m «ère atteinte 
que progressivement : 

< .exercice en 1980 s -16 feJCE *% 

ï' \ '.. ! m' \ -1981 : —60 met " t ' I^I^ P 
éf * ',V* i982 HUCE ; . * " . 

X1> Les 300.000 t de «oins en&nt en intervention .ontruineront Une économie 

4± 300.000 « 40 ECU/t If rais de «tockeoe «• perte è 4« vente) m U HECU. 
**r ailleurs» le perte sur vente mur les 100.000 t continuant d'être. 
"imerver\tionnées *rt diwinuée d'environ 2 *Fru. » , 

http://exercice1980
http://ep.su


Afin d'éviter que le transformation des fruits et tégymts soit «ravit 

da frais financiers dus aux délais séparant la fabrication du verte-

mtnt des prîmes, la Commission propose l'octroi d'avances, après con

clusion des contrats de transformation, eu* fabricants de fruits et 
* - ' • itf ',• -

légumes transformés. 
-

En outre, suite à la diminution des. pria de revient ainsi obtenue, 

les prîmes seront baissées de 10 X. 

Les conséquences financières de cette baisse de 10 X représentent une 

économie d'environ 55 «UC6 sur les prîmes à payer au titre d'une 

campagne. Cette Incidence n'affecte pas les prîmes prévues dans le 

budget 1960, celles-ci se référant uniquement aux primes de la campapne 

1979/86. 

Il pourrait y avoir d'autres réperoussions financières dans la mesura où 
ls système d'avance serait effectivement mis en place, selon la procédure 
envisagée» Ces réperoussions financières dépendent des modalités d'appli 
cation II décider par la Commission, du moment de la mise en application 
et du degré d'utilisation ds la part dèe transformateurs* Compta tenu de 
oe qui précède, l'accélération des paiements pourrait portsr sur un maxim 
ds 240 Muce au titre du "budget 1980 et oela pour une seule foie ou, selon 
lee modalités retenues à une hypothèse moyenne de répartition entre les 
budgets i960 at I98l de oe montant maximum* 
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