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NOTULEN der vergadering van 31 Mei 1883. 

Tegenwoordig zijn de Voorzit ter, de Onder-Voorzit ter en 
alle leden, met u i tzonder ing van den Hee r VAN NAAM EN VAN 
E E M N É S , die kennis heeft gegeven wegens eene vergader ing 
te Ut rech t niet tegenwoordig te kunnen zijn. 

De VOORZITTER deelt mede, dat de Secretaris ARNTZENIUS 
verhinderd is de vergader ing bij te wonen. 

De notulen der vorige vergader ing worden gelezen en 
goedgekeurd. 

De VOORZITTER stelt voor om, ingevolge de bepal ing van 
ar t . 5 van het Reglement van Orde, de verschil lende hoofd
stukken der Grondwet te behandelen op gelijke wijze als de 
wetsontwerpen bij de Tweede Kamer , daarbij nog opmer
kende dat het beter voorkomt om algemeen e beraadslagingen 
te houden en daarbi j te veel ter sprake te brengen of voor te 
stellen te veranderen, wat la ter bij nader inzien weder kan 
worden weggelaten, dan zich nu te beperken om later wellicht 
bijvoegingen te moeten doen wanneer men aan het eind van 
het werk zal gekomen zijn. 

De l i ee r l i r v s geeft in overweging om de hoofdstukken te 
splitsen in de onderdeelen waarvoor ze vatbaar zijn. 

Bij ar t . 1 oppert de Heer D E GrEEB de vraag of dit artikel 
wel behouden kan blijven : zijns inziens is er tegenspraak 
lusschen de a r t t . 1 en 2. N a a r zijn oordeel kon ar t . 1 weg
vallen, want het kon als g rondwet t ig voorschrift worden 
gemist , aangezien aan den gewonen wetgever de indeel ing 
van het Rijk overgelaten kon worden, als zijnde een maat
regel van het adminis t ra t ief gezag u i tgaande . 

Verscheidene leden nemen aan de discussie over dit punt 
deel, naar aanle id ing waarvan in hei algemeen de quaest ie 
nogmaals Ier sprake komt over den omvang van het herzie-
ningswerk en de wenschelijkheid betoogd wordl om als norm.i 
agendi zich alleen te bepalen tot datgene, waarvan herzie
n ing noodzakelijk of wenschel i j i voorkomt. 

D/e Heeren V A N N I S P E N , V E R H E I J E N , LOHMAN, ASSEB CM 

SANDERS deelen allen op verschil lende door hen bi jgebrachte 
gronden dit gevoelen, hetgeen door andere leden evenwel 
bestreden wordt. 

Ten aanzien van het praktisch be lang hetwelk voor het 
behoud van het a r t . in de Grondwet, edoch xaor eene ver
beterde redact ie plei t , wordt gewezen op ar t . 57 der Grond
wet, alsook op de vermeld ing van het artikel van de vestin
gen Maast r icht en Venlo, die thans niet meer bestaan, gelijk 
ook van de betrekkingen van L i m b u r g tot het Dui t sche ver
bond ; alle die bepal ingen bevatten thans eene historische 
onjuis theid, welke deze Commissie geroepen is te verbeteren. 

De VOORZTTTEK stelt voor tot s t emming over Ie gaan . 

De Heer R Ö E L L oppert nog de vraag , hoe bijv. in geval 
van droogmaking der Zuiderzee het a r t . met dat feit in over
eens temming zou kunnen worden gebracht . 

De Heer D E V R I E S wijst op ar t . 2 der Grondwet , dat iu 
zoodanig geval een middel aan de hand geeft, zoodat weg
l a t i ng van het artikel voor dergeli jke eventual i te i t niet noo-
dig voorkomt. 
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Bij s temming wordt u i tgemaakt dat het artikel in de 
Grondwet behouden zal blijven met wegla t ing evenwel van 
da t gedeelte van het art ikel betreffende het Duitsche ver
bond, doch aan de subcommissie opgedragen zal worden eene 
verbeterde redactie voor te stellen, waarbij dan tevens op 
de Overzeesche bezit t ingen gelet zal worden in verband met 
de u i t d rukk ing „Kijk in E u r o p a " . 

Bij de beraads lag ing over ar t . 2 komt andermaal de quaes-
t ie over het scheppen eener nieuwe provincie ter sprake. 
N;i;ir hel oordeel van de Heeren K.ÖELL, BXJYS en SANDERS 
zoude eene dergelijke nieuwe provincie niet zonder veran
der ing der Grondwet kunnen worden geschapen; tot s taving 
van dit gevoelen beroept men zich ook op ar t . 78 dei-
Grondwet . 

Over het begr ip , te hechten aan het woord . . S t a a t " , in 
al . 2 voorkomende, wordt het woord gevoerd doei- de Heeren 
TKLI.KCKX. ASSER, R Ö E L L en den VOORZITTER, waarbij in 

het breede de beteeken is, aan dat woord te hechten, bespro
ken wordt, ook voorkomende in de a r t t . 72, 173, 182 en 
andere der Grondwet . 

Xa de gehouden discussie wordt door de vergader ing be
sloten aan de subcommissie op te dragen, zonder evenwel 
haar een bepaald mandaa t op te leggen, een onderzoek in te 
stellen, in hoever al dan niet wijziging van dit artikel 
noodig is. 

Over de a r t t . 3—10 worden geone algemeene beraadsla
gingen gevoerd en wordt als het gevoelen der vergader ing 
geconstateerd, dat geene u i tbre id ing van de velschil lende 
rechten, in die art ikelen bedoeld, noodig zijn. 

Bij a r t . -\ wordt door den VOORZITTER gewezen op de moei
l i jkheden, tot welke dit artikel aan le id ing zou kunnen geven 
betrekkelijk de overzeesche bezit t ingen in verband met de 
jongste wijziging van het E e g . Reg lement over de uit leve
r ing . 

De Heer LOTTMAX brengt ar t . MS G . W . ter sp rake ; hij 's 
voor wegla t ing van al . 1 en beroept zich o. a. op het werk 
van prof. B r v s . Al. 2 kan n a a r zijn oordeel behouden 
blijven. 

])e Heeren ÜREMERS en TELLEGEN verklaren zich tegen de 
weglat ing van al . 1 vanwege het beginsel, daar in opgeslo
t e n : ook stelt die a l . een goede overgang daar tot al . 2. 

In s t emming gebracht , wordt voor het behoud van al. 1 
door de vergader ing beslist. 

De Heer VAN XISI-KN bespreekt de vraag, of de bepal ing 
van al. 2 van het B. W . niet in de Grondwet opgenomen 
moet worden : wordt besloten om aan de subcommissie op te 
dragen de redactie van al. 1 te herzien met overweging van 
hel denkbeeld van den Heer VAN N I S P E N betrekkelijk de toe
passing daarvan op de overzeesche bezi t t ingen. 

Bij de beraads lag ing over ar t . 4 stelt de Hee r V E R H E I J E N 
voor, dil artikel niet het oog op ar t . 146 G . W . te laten ver
va l l en : de Hee r D E V R I E S onders teunt dit denkbeeld, het
welk door den VOORZITTER en den Heer ASSER bestreden 
wordt. In s temming gebracht , wordt het voorstel van den 
Heer V E R H E I J E N met 8—T stemmen aangenomen. 

De Heer LOHMAN stelt voor, a r t . ö te doen vervallen ; de 
Heeren A.SSER en SANDERS ondersteunen dat voorstel. Bij de 
discussie wordt aangetoond dat men de juis te s t rekking van 
de bepal ing van het a r t . n iet goed voor oogen gesteld hooft : 
de quaestie van het stem- en kiesrecht der polderbesturen 
komt hierbij ook ter sp rake : eene ju is te defini t ie van den 
omvang van dit recht te geven is niet wel doenlijk (tot sta
v i n g van dat gevoelen verwijst de Heer SANDERS nog op „he t 
répertoire van TlELEMANS"). 
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De Heer BlTTS en de VOORZITTER verklaren zich ook tegen 

het ar t ikel . In s t emming gebracht , wordt niet 12—3 slem-
men beslist dat het artikel zal vervallen. 

Door den Heer VAN N I S P E N wordt bij de beraads laging over 
ar t . 6 in overweging gegeven, de woorden „ l a n d s b e d i e n i n g " 
uit het art ikel te laten vervallen, omdat in ar t . 166 der-
Grondwet dezelfde bepal ing voorkomt. 

De Heer BüYS bespreekt het denkbeeld om de twee a l inea ' s 
te eombineeren met behoud van het hoofdbeginsel ; na de 
hierop gehouden discussie1 wordt besloten, als den wenscb der 
vergader ing uit te drukken, beide beginselen, in het artikel 
aedergelegd, te behouden en aan de subcommissie op te dra
gen eene betere redactie van het art ikel voor te stellen. 

Hij de beraads laging over ar t . 7 wordt door don Voou-
XT ri i:R gewezen op den str i jd, bestaande tusschen het B. W . 
en de wet van 1850; niemand verklaart zich echter tegen het 
behoud van deze alinea in de Grondwet . 

De Hoeren ASSKR en BtTTS stellen voor, al . 2 van dit artikel 
te doen vervallen. Huns inziens is het artikel een lont in de 
Grondwet en eene verwarr ing van de wetgevende en de ui t
voerende macht . 

De Heer SANDERS kan in abstracto het gevoelen van de 
Hoeren D r v s en ASSER wel deelen, doch meent dat ut i l i te i ts-
gronden voor het behoud van het art ikel pleiten : de VoOR-
ZITTEB sluit zich bij dat gevoelen aan . De Heeren LOIIMAN 
en BEELAERTS ondersteunen bet gevoelen van den H e e r A S S E R . 
Na. de gevoerde beraads lagingen wordt de alinea in stem
ming gebracht en verklaren zich 8 leden vóór en 7 tegen 
het behoud der al inea. 

/ o n d e r hoofdelijke s temming wordt besloten ar t . S in de 
Grondwet te behouden. 

Bij de beraads lag ing over ar t . ü wordt de omvang van 
liet recht van pet i t ie en van het prakt isch nut daarvan ter 
sprake gebracht door de Heeren BEELAERTS, CJOHMAN, V E R -
HEIJEN en VAN NlSPEN. Met het oog op ar t . 3 der Grondwet 
wordt besloten het woord , , I n g e z e t e n " te laten vervallen en 
daarvoor te stellen , , I ede reen" , welk voorstel met 8—+ stem
men aangenomen wordt. Eene ui tvoerige gedachten wisseling-
wordt vervolgens gehouden over de bet eekenis, te hechten 
aan de woorden: , , l igchamen, wettelijk zamengesteld of als 
zoodanig e r k e n d " . De vergader ing besluit het onderzoek 
over dit art ikel aan de subcommissie op te d ragen , om n a 
te gaan welke wijzigingen noodig zijn nadat vooraf met 
14—1 stemmen aangenomen is om voor de woorden „wet te 
lijk zamenges te ld" te lozen . .wet t ig b e s t a a n d e " . 

De Heeren B r v s on D E G E E E stellen voor om het woord 
„ I n g e z e t e n e " , in al . 1 van ar t . 10 voorkomende, weg te 
la ten, de wetgever is dan vrijer en zijne bevoegdheid om het 
recht uit te s lui ten blijft bij al . 2 van het ar t ikel bepaald . 
De Heer T E L L E G E N heeft daar bezwaar tegen, hij wijst ook 
op het verband met a r t . 3 . 

Na de daarop gevoerde discussie wordt met 8 tegen •"> 
s temmen besloten het ar t ikel onveranderd te la ten. 

Genaderd aan Hoofdstuk 2, wordt de vraag besproken, 
of thans zal worden overgegaan tot het benoemen der sub
commissie om een bepaald geformuleerd voorstel over Hoofd
stuk I te ontwerpen. Op voorstel van den Heer CREMERS 
wordt besloten daarmede te wachten tot de volgende verga
der ing . Nog beslist de vergader ing , dat bij eenig voorstel 
van de subcommissie tevens eene toel ichtende memorie bij 
haa r voorstel gevoegd zal worden. 

Instituut voor Nederlandse Geschiedenis, Grondwetscommissies 1883-1983
1883 Commissie-J. Heemskerk Azn., notulen, plenair, 1883-05-31

NL-HaNA, Staatscie. Grondwetsherziening, 2.04.53.08, inv.nr. 1



9 

H O O F D S T U K I I . 

De Heer BlTïS is van meening , dat de eerste vraag: deze 
moet wezen: hoe gedacht wordt over het behoud der begin
selen van het erfrecht, in de Grondwet nederge legd ; moeten 
die worden gewijz igd? Zoo neen, moeten dan de duister-
lieden, waartoe die bepal ingen aanle id ing kunnen geven, niet 
worden weggenomen ? 

De Heer CREMERS vereen ig-t zich in '1 algemeen niet de 
beschouwingen van den Heer H E E M S K E R K , voorkomende in 
zijn werk de Prakt i jk der Grondwet , n l . om het erfrecht te 
beperken. 

De VOORZITTER merkt op, dat de a r t t . 21 en 22 thans geen 
reden van bestaan meer hebben. 

Door den Hee r V A N NISREX wordt het Nassausche Erb -
verein van 30 J u n i 1783 besproken ; daaru i t zou volgen, dat 
de lijn Nassau—Saarbruche zoude gaan vóór de lijn Nassau-
Wei lbu rg , zulks is echter alleen op Luxemburg ' toepasseli jk; 
hij wijst er op, dat het t raciaai van Weenen die erfopvolging 
inhoudt . De VOORZITTER leest ar t . •'}() van dat Krbverein voor, 
waaruit volgt dat bij het uitsterven van 't H u i s van Oranje-
Nassau uit dat verdrag- g-een aanspraken kunnen voortvloeien 
op de Kroon der Neder landen . 

De Heer RöELL merkt op dat a r t . 65 van de akte van 5 
J u n i 1815 verwijst n a a r de Grondwet van 1814, de prealabele 
quaest ie is dus, in boever wijzig-ing- ons zoude kunnen baten. 
De VOORZITTER merkt op, dat de a r t t . 65 en 67 van he t 
t ractaal van L815 zijn afgeschaft. De Heer SANDERS deelt het 
gevoelen van de Heeren VAN NTSREN en RÖET.L: een preten
dent zal zijne aanspraken willen doen g-ronden op het t rac-
t aa t van 1815; spreker beweert, dat die cont inuï te i t nog-
beslaat gelijk uit de conferentie te Londen in 1867 gehou
den, blijkt, en liet feit da t er een gedeelte van Luxemburg: 
is afgegaan maakt het Weener t rac taa t niet krachteloos voor 
de Erfopvolging in Luxemburg ' , zoodat men zou kunnen 
beweren dat het op Neder land ook nog toepasselijk is. 

D e Hee r B r v s vraagt , hoe men dan a r t . 23 der G. \V. niet 
da t g-evoelen kan r i jmen? 

De Heer SANDERS staaft zijn g-evoelen nog door eenige 
nadere historische beschouwingen ; het beroep op het t rac taa t 
van 1<S15 wordt door den Heer T E L L E G E N bestreden. De Hee r 
DE G E E R is van oordeel dat het p l icht is voor de Commissie 
om al die verbeter ingen voor te stellen in de bepaling- over 
de t roonopvolging, die zij noodig- a c h t ; de gevolgen, daar
aan te geven, is poli t ieke Reg-eering;szaak, geheel bui ten de 
taak van de Commissie, doch hoe duideli jker de Grondwet 
is, hoe beter zij zijn zal. 

De verdere beraadslagingen worden alsnu verdaagd tot 
Vrijdag' 1 J u n i te 11 ure . 

Goedgekeurd 1 J u n i . 

VoorzitU r. 

Secretaris. 

GROND WETSH E R Z I V. N I N <;. 
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