Instituut voor Nederlandse Geschiedenis, Grondwetscommissies 1883-1983
1883 Commissie-J. Heemskerk Azn., notulen, plenair, 1883-07-05

Huygens ING, Grondwetscommissies 1883-1983

81

NOTULEN der vergadering van de Commissie voor
Grondwetsherziening van 5 Juli 1883.

Tegenwoordig zijn, behalve de Heeren Binkes en v. p. STaR,
die kennis gaven deze en de volgende vergadering niet te
kunnen bijwonen, alle leden der Commissie en de beide
Secretarissen.

De notulen der vergadering van 29 Juni 1. worden na
voorlezing goedgekeurd.

Na eenige discussie wordt met 10 tegen 4 stemmen, die
van de Heeren Vax Niamen, Rovir, TELLEGEN en BEELAERTS,
besloten, dat de notulen voortaan eenigszins beknopter zullen
worden gesteld.

Aan de orde 1s art. 91. Ten aanzien van de 3de alinea
merkt de Heer Dr Veies op dat het woord ,,ambtenaren”
minder gelukkig gekozen is. Een lid van den gemeenteraad
is b.v. geen ambtenaar en hij zou dus buiten de bepaling
vallen. Sommige leden willen de geheele alinea, weglaten,
omdat naar de geldende wijze van stemming de leden van
het stembureau geen invloed op den uitslag der stemming
kunnen uitoefenen. De vraag of de bepaling alleen betrek-
king heeft op den Voorzitter of ook op de leden van het
stembureau, wordt in verschillenden zin beantwoord. Ten
slotte wordt het voorstel, om de derde alinea weg te laten,
verworpen met 10 tegen 4 stemmen, die van de Heeren Buws,
Veruneweys, Roron en Asser, en het voorstel om het woord
ambtenaar’ te vervangen door ,,z1)"", met 11 tegen 3 stem-
men aangenomen. Tegen stemden de Heeren Vanx Naamexn,
Verneexy en TrELorecrx.

Bij al. 4 stelt de Heer Veruzwex voor, die bepaling niet
van toepassing te verklaren op herbenoemingen. De Heer
Brirs wenscht aan de subeommissie op te dragen de redactie
der bepaling te verbeteren. Zij is blijkbaar niet juist; want
met leden der Staten-Generaal bedoelt men degenen, die tot
lid gekozen zijn; met Staatsambten die ambten waartoe men
benoemd wordt door den Koning. De subcommissie kan dan
tevens de quaestie der herbenoeming overwegen.

De VoorzirTer vraagt of de bedoeling van den Heer Buiss
is, dat ook de leden van polderbesturen, die door den Koning
henoemd worden, onder deze bepaling zullen vallen? De Heer
Brirs meent, dat het beginsel der Grondwet dit medebrengt.
Hij gaf in zijn werk over de Grondwet ecene gewijzigde
redactie aan. Deze, of een soortgelijke, zou gevolgd kunnen
worden. Het voorstel van den Heer Burws wordt zonder
stemming aangenomen.

Art. 92 is aan de orde.

De Heer Lomyax meent, dat de uitdrukking ,,adviezen’
te ene is en dat de bepaling behoort witgebreid te worden
tot alles wat in de Kamer gesproken wordt. Hij acht dit
noodig, omdat de Hooge Raad bij de uitlegging van een
analoog artikel der Gemeentewet leden van den gemeenteraad
veroordeeld heeft op grond van hetgeen zij in den Raad gezead
hadden. De VoorziTTEr acht dit voorstel niet boven beden-
king. Het misbruik kan zoo grof zijn, dat veroordeeling
wenschelijk is. De Heer Vax Nispex merkt op, dat, indien
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het voorstel-Lomyax aangenomen wordt, men vervolgd zou
kunnen worden op grond van den inhoud van schriftelijke
nota’s.

De Heer TrrLrecry acht het noodig, het artikel te ver-
duidelijken met het oog op de beslissingen der rechterlijke
macht, al hebben deze tot nu toe niet-leden der Staten-
Generaal gegolden. De Kamer zelve moet tegen mishruik
van het woord waken. De subcommissie kan eene redactie
zoeken, die ook de nota’s onder de hoede van het artikel
stelt. De Heer Loinax zegt, dat vervolging wegens ongepaste
uitdrukkingen een middel is erger dan de kwaal. Het is soms
wenschelijk krasse uitdrukkingen te gebruiken. Voor nota’s
acht hij de bepaling onnoodig. Als men schrijft, kan men
zich In acht nemen voor ongepaste uitdrukkingen. De Heer
Vax Nispex blijft het noodig achten, te zorgen dat het artikel
oot op nota’s toepasselijk zij. Ook dient wmen in verslagen
omtrent petities zich vrijelijk te kununen uitlaten over de
daden der daarbij betrokken personen. De Heer Vax Naamex
zegt, dat de uitdrukking ,,in de vergadering’”’ minder juist
1s. Elders spreekt de Grondwet van zitting. Hij zou het
beter vinden, te zeggen dat de leden der Staten-Generaal
niet vervolgbaar zijn voor de adviezen die zij als zoodanig
uithrengen.

De Heer Trrnecexy herinnert nog, dat in den tijd van het
conflict tusschen de Pruisische Kamer en de Regeering rech-
ters te Berlijn gevonden zijn, die een afgevaardigde veroor-
deelden op grond van de krasse uitdrukkingen, die hij in de
Kamer tegen de Regeering had gebezigd, niettegenstaande
daar toen een dergelijke bepaling gold.

Het voorstel om de subcommissie op te dragen, het arsi'zel
i den zin van verzuiming te verduidelijken, wordt met 12
tegen 2 stemmen aangenomen. Tegen stemden de Heer

CreMErs en de VOORZITTER.

De Heer Saxprrs vraagt, of het artikel ook vervolging
uitsluit voor het letterlijk teruggeven van het in de Staten-
Generaal gesprokene in de couranten. In Engeland heeft men
daarvoor eene speciale wet gemaakt. Naar de redactie van
art. 53 van het Strafwetboek is het twijfelachtig of men den
uitgever daarvoor niet zou kunnen vervolgen. Men kan een
constitutioneelen waarborg ter zake van onbelemmerde ver-
spreiding van hetgeen in de Kamer gesproken is, wenschelijk
achten. De Voorzirrer meent, dat dit een quaestie van straf-
recht 1s. De Heer Buws voegt er bij, dat men zich niet
beroepen kan op het voorbeeld van Engeland. Officieel is
het Engelsche Parlement voor het publiek niet toegankelijk.
Officieele publicatie van het daar verhandelde bestaat daar
niet. Hier zorgt de Regeering daarvoor. Daarom kan er hier
van vervolging geen sprake zijn. De schrijvers, die het onder-
werp behandelden, zijn het hierover eens. De Heer Saxprrs
ziet ruimte voor een andere opvatting en twijfelt of elke
rechter wel heslissen zou in den zin van den Heer Buirs.
De Heer Lonmax meent, dat de in het Strafwetboek aan-
genomen leer van het geoorloofd inzicht vervolging van
couranten belet. Hij meent ook dat dit een quaestie van straf-
recht is.

Bij art. 93 merkt de Heer Du Veies op, dat de Kamer
thans bij het onderzoek der geloofsbrieven de hevoegdheid
mist, om als het stembureau eene verkeerde beslissing neemt
ten aanzien van den verkozen persoon, te beslissen dat een
ander inderdaad verkozen is. Hij stelt voor, aan art. 93 toe
te voegen: Zij kan de uitreiking van een geloofshrief aan
hem, die naar haar oordeel gekozen 1s, gelasten.

Sommige leden meenen, dat dit een quaestie is die alleen
de Kieswet en niet de Grondwet betreft. De Heer Dr Vrixs
merkt daartegen op, dat het artikel altijd anders 1s toegepast,
De Kieswet is gemaakt in het denkbeeld, dat volgens de
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Grondwet de Kamer alleen bheslissen kon over den geloofs-
briet van hem, die door het stembureau verkozen was ver-
klaard. De Heer Di Gurer heeft principieel bezwaar tegen
het voorstel-De Vrirs. Hij meent dat de Kamer alleen te be-
slissen moet hebben over den geloofshrief van hem, die toe-
lating vraagt. Anders wordt de Kamer een hof van appel en
treedt op als een tweede stembureau. De Kamer zou dan alle
stukken moeten hebben en het geheele werk van het stem-
bureau nog eens moeten verrichten. De Heer Buirs voert
hiertegen aan dat, indien men het recht om te beslissen wie
cekozen is, niet geeft aan de Kamer, men het dan geeft
aan het stembureau. Is het billijk en voorzichtig, aan dat
bureau zoo groote macht te geven? De Kamer zal toch wel
meer geschikt zijn om uit het proces-verbaal de juiste con-
clusién te trekken dan de leden van een stembureau. De Heer
Dr Grrr zegt, dat het stembureau beter in staat 1s om de
zaak te beoordeelen, omdat het op de plaats der verkiezing
i1s. Het ligt zijns inziens niet in de attributen der Kamer
als hof van appel op te treden. Daar is de vraag alleen of
femand, die zich aanmeldt, zal toegelaten worden. Tn het
door spreker bestreden stelsel zou het stembureau het proces-
verbaal aan de Kamer moeten inzenden. Volgens het voorstel-
DE Veies zou, als A zich aanmeldt, de Kamer B binnen
kunnen laten.

Heer De Gerr de Kamer hof van appel is. Nu levert harve
beslissing, als zij de uitspraak van het stembureau verwerpt,
slechts negatieve resultaten. Het eenig verschil i1s dat men
ook de bevoegdheid wil toekennen om aan hare beslissing
ook een positieve beteekenis te geven. Wanneer alleen de
vraag is of A dan wel B verkozen is, dan wel of een her-
stemming noodig is, ligt het in den aard der zaak, dat de
Kamer die quaestie in haar geheel beslisse.

. De Heer Asser merkt op, dat ook in het stelsel van den

De Heer D Veoes merkt nog aan, dat het soms zeer noodig
is dat de Kamer dit doet. Als b.v. het stembureau iemand
verkozen verklaart op grond dat hij de oudste in jaren is
en het blijkt dat dit niet het geval is, ware het toch wel
wenschelijk, dat de Kamer de beslissing verbeteren kon. De
Heer Brirs stelt voor, te stemmen over de vraag of naar het
cevoelen der Commissie de Kamer het recht moet hebben
de conclusién van het stembureau te wijzigen. De Heer
Brrraerrs verklaart, dat hij het eens is met den Heer
Dy Grrr. Hij ziet bezwaar in het recht, dat men der Kamer
wil toekennen. Er is dan meer verleiding voor haar om bij
de hehandeling der geloofshrieven partijdige heslissingen te
nemen, De door den Heer Buws gestelde vraag wordt met
9 tegen I stemmen in bevestigenden zin bheantwoord. Tegen
stemden de Heeren Vernmisey, De (GEER, SANDERS en
BrerLaerTs.

Thans brengt de VoorziTTer in omvraag of het noodig 1s
om, ter bereiking van het gestelde doel, de Grondwet te
veranderen.

Dit wordt met 10 tegen 3 stemmen, die van de Heeren
Crevers, DE Vriss en Asser, in ontkennenden zin beslist.
Bij deze en hij de vorige stemming was de VoorziTTER niet
aanwezig.

Vervolgens komt in behandeling het reeds met een enkel
woord door den Heer Lomuax aangekondigd voorstel om de
heslissing over geloofshrieven op te dragen aan den Hoogen
Raad. Hij meent dat de beslissingen der Kamer althans
den schijn van partijdigheid hebben en dat de leden der
Kamer nu niet de meest geschikte personmen zijn om over
rechtsquaesties als deze te beslissen. Hij wenscht een een-
voudige procedure, aan te brengen bij request, en een snelle
beslissing met toekenning van bevoegdheid aan den Hoogen
Raad om een feitelijk onderzoek in te stellen.
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De Heer Trroecey herinnert, dat in Engeland het stelsel
van rechterlijke beslissing Dbestaat, voor het geval dat de
uitslag der verkiezing aan omkooping wordt toegeschreven.
Volgens het voorstel van den Heer Lomax zou elke grief
tot eene procedure kunuen leiden. Spreker vreest, dat dit
stelsel tot vertraging der beslissing zal leiden. Nam men aan
dat de verkozene kan zitten, totdat zijne verkiezing vernietigd
1s, dan ware die vertraging geen bezwaar, maar die leer
neemt men niet aan. Daarenboven vraagt spreker of de
Hooge Raad door het instellen van feitelijk onderzoek niet
buiten zijne gewone sfeer zou gaan. Het ware in strijd met
het passief karakter, dat aan hem eigen is. De Heer Asskr
voegt hierbij, dat beslissingen omtrent verkiezingen niet
altijd rechtsquaesties betreffen. Het kan aankomen op waar-
deering van de zuiverheid der verkiezing. Daarover kan een
lichaam, dat als jury oordeelt, beter heslissen. De Heer Buiss
merkt op dat in Engeland rechterlijke beslissing is ingevoerd
omdat het vroeger ook daar geldende stelsel tot zeer grove
mishruiken had aanleiding gegeven. Onze Kamer heeft echter
nog geen hepaald onhoudbare heslissingen omtrent toelating
ran leden genomen. De Heer Lomax zegt, dat een voorstel
tot het invoeren van rechterlijke beslissing geenszins als eene
beleediging van de Kamer moet worden opgevat. De ervaring,
die hij in de Kamer opdeed, leidde hem tot zijn voorstel.
Men kan inderdaand den schijn van partijdigheid niet ver-
mijden. Zelfs acht spreker het zeer moetlijk, onpartijdig te
zijn. De partijen beslissen als het ware in eigen zaak. De
couranten geven vior de beslissing reeds een partijdig ge-
kleurd advies en het is zeer moeilijk om zich tegenover zijne
partij te verantwoorden, als men een afwijkend gevoelen
heeft. Wat de waarde van de beslissingen der Kamer betreft,
herinnert spreker dat men al eens beslist heeft dat de Kamer
ook mocht oordeelen over de juistheid der kiezerslijsten,
ofschoon de wet de beslissing daaromtrent aan den rechier
opdraagt. Men heeft toen gezegd dat de Kamer, als jury
beslissende, ook dit mocht beoordeelen. Is dit eene houdbare
beslissing ¥

Dat de procedure voor den Hoogen Raad zooveel vertraging
zou geven, gelooft spreker niet. De beslissing over kiezers-
lijsten is ook wel aan den rechter opgedragen. De Kamer
moet evengoed instrueeren als de Hooge Raad en zi] werkt
ook zoo snel niet. De Heer Terprcex merkt nog op dat
quaesties over kiezerslijsten gewoonlijk eenvoudiger zijn dan
die over verkiezingen. Het voorstel-Loimiax wordt met 8 tegen
6 stemmmen verworpen. Voor stemden de Heeren Vax Nispry,
Lomaax, Di Veies, De Grer, Saypirs en Brrrarrrs.

Bij art. 94 zegt de Voorzirrir, dat de bedoeling van het
artikel eigenlijk is, dat men niet te gelijk lid en griffier kan
zijn. Hij stelt voor, de subcommissie op te dragen, het artikel
te verduidelijken. De Heer Lomyax merkt op, dat hier kon
bepaald worden dat de Kamer haar eigen ambtenaren be-
noemt, terwijl dan bij art. 91 omtrent de onvereenigbhaarheid
van het griffierschap met het lidmaatschap beslist kon wor-
den. Het voorstel van den Voorzirrir wordt met algemeene
stemmen aangenomen.

Bij art. 95 stelt de Heer Vaxy Naavux de vraag of het niet
beter ware de samenkomst der Kamer op den derden Maandag
in October te stellen en dan te bepalen, dat de Staatsbegroo-
ting een tijd te voren zal worden ingediend. Op voorstel
van den Heer Briss wordt besloten, dit punt aan te houden
tot men wsan de behandeling van de artikelen omtrent de
Staatsbegrooting zal zijn genaderd.

Bij art. 97 herinnert de Voorzitrer, dat in eene vorige
vergadering is besloten om de vraag of een termijn moet
gesteld worden hinnen welken een voorstel tot benoeming
van een Regent behoort gedaan te worden, hij dit artikel
te behandelen. Spreker zegt dat hij niet begrijpt, waarom,
behalve in het geval dat een Regent moet benoemd worden,
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de Kamers volgens dit artikel eigenlijk moeten samenkomen ?
De Heer Vax Naamex zegt dat, als er urgentie 1s voor het
bijeenkomen der Kamers, de termijn van 15 dagen te lang 1is.
Hij stelt voor, dien op 5 dagen te bepalen. De VoorziTTEr
zegt dat in dien tijd geen voorzitter der Ferste Kamer kan
benoemd worden. De Heer Vax Naamex repliceert, dat men
dan het praesidium aan den oudste in jaren kan opdragen.
Zijn voorstel wordt zonder hoofdelijke stemming aangenomen.

Naar aanleiding van een opmerking van den Heer Vaxw
Nispex komt de Heer Saxprrs terug op een reeds vroeger
door hem besproken quaestie. Als de Koning overlijdt, en
verschil van gevoelen bestaat over de troonsopvolging en de
Kamer onthonden is, kan het wel twee maanden duren, voor-
dat de Kamers bijeen kunnen komen. Het is wenschelijk dat
in zulke omstandigheden er eerder een nieuwe Kamer zij.
Daarom heeft men in de Belgische Grondwet beslist dat bij
den dood des Konings de onthonden Kamer herleeft. Dat is
wenschelijk, want als de Kamers niet bijeenkomen, kan de
drager der Koninklijke macht de quaestie, wie de wettige
troonsopvolger is, gemakkelijk praejudicieeren. ITn Engeland
herleeft ook het ontbonden Parlement en kan het binnen zes
:]]2“!1](][‘“ Iil]('(‘“ (Hl‘])”[l(l('“ \\'{l]'(](‘“ (I(J(il' II“]“ (‘11‘(' \\'1‘111‘(_’: (1(‘]]
troon heeft beklommen. Hij wenscht de subcommissie op e
dragen, in dezen geest eene wijziging van het artikel te
ontwerpen.

De Heer Buirs zegt, dat de samenloop van omstandigheden,
waarvan de Heer Saxprrs uitgaat, al heel zelden zal voor-
komen. Is het zaak regelingen te maken voor alle denkbare
oevallen? In Belgié was voor de bedoelde bepalingen een
andere reden. Immers daar regeert het Parlement tot de
inhuldiging des Konings. Bij ons is dit anders en zouden wij
nu desniettemin een zoo abnormale hepaling als de herleving
van ontbonden Kamers gaan vaststellen” De Heer Saxpers
merkt op dat bij gecontesteerde troonsopvoleing elk preten-
dent zijn aanhang kan hebben. Als men dan een Regeerings-
college heeft, bestaande uit energieke lieden, 1s het zeer
verleidelijk om vador 's Konings dood een besluit tot onthin-
ding te provoceeren, ten einde daarna op de quaestie der
troonsopvolging invloed te kunnen uitoefenen.

De Heer Rorrrn meent met den Heer Sixprrs, dat voor-
ziening noodig 1s. Al 1s het Nederlandsche volk het eens
over de opvolging, het buitenland kan een coup de main
beproeven. Het is wenschelijk dat dan de Koning een Parle-
ment naast zich heeft. De Heer Dr Vwirs acht het beden-
kelijk, een onthonden Kamer te doen herleven. Het kan zijn
dat de nieuwe Kamer reeds verkozen is en vele leden der
onthonden Kamer niet herkozen zijn. Die Kamer zal dan
weinig prestige bezitten. De Heer Vax Niseex merkt hier-
tegen op dat, als de nieuwe Kamer verkozen is, zij dadelijk
bijeen kan komen. De Heer Dr Vries repliceert, dat voor
herstemmingen 14 dagen en vervolgens vaor de bijeenkomst
nog eenige dagen moeten verloopen, zoodat de nienwe Kamer
niet dadelijk kan opkomen.

De Heer Vernewry merkt op dat de bepaling van art. 97
ook in vorige Grondwetten voorkwam. Hij wenscht ze onver-
anderd te behouden. De Heer TeLLEGEN voert tegen het voor-
stel van den Heer Saxprrs aan, dat, als de natie het eens
i1s over de troonsopvolging, de Koning dadelijk optreedt en
regeert. Is de natie daaromtrent verdeeld, dan acht hij het
bedenkelijk, de heslissing in te roepen van een ontbonden
Kamer.

Het voorstel-Saxpers wordt aangenomen met 8 tegen 6
stemmen, die van de Heeren Buiss, Crrmrrs, Dr VRIEs,
Trrrrcey, Asser en de VOORZITTER.

De Heer D Gerr stelt thans voor, aan de subcommissie
op te dragen om een voorstel te doen tot bepaling van een
(tRONDWETSHERZIENING. 22
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termijn binnen welken een wetsontwerp tot benoeming van
een Regent moet worden ingediend. De Heer Lomvax her-
mnert, dat dit vroeger voorgesteld is omdat de Raad van
State, niet gezind van de Koninklijke macht afstand te doen,
wel eens te lang zou kunnen dralen met het doen van zoo-
danig voorstel. De Voorzrrrer acht het niet noodig, bepalin-
gen te maken omtrent een zoo onwaarschijnlijk geval. Bij de
stemming over het voorstel-Dr Gurr staken de stemmen.
Voor stemden de Heeren Vax Niseex, Rorvn, Lomvax, D
GreEr, Asser, Saxpers en Brerpaerrs. In de volgende ver-
gadering zal dus een nieuwe stemming over dit voorstel moe-
ten volgen.

De Heer Louax merkt nog op, dat in de artt. 97 en 98
het woord |, vergaderd’” gebruikt wordt. Moet er niet gezegd
worden wanneer de zitting der Kamer gesloten is? De Heer
Assur meent, dat het niet zoo zeker is dat in art. 97 het
woord die beteekenis heeft. Is het niet noodig een Grond-
wettelijken waarborg te hebben dat de president de Kamer
bijeenroept? De Heer Lomuax meent, dat dit onnoodig is.
Na eenige discussie; waarbi] ook gewezen wordt op art. 101,
wordt besloten aun de subcommissie op te dragen, voorstellen
te doen, ten einde te verkrijgen dat het woord ,,vergaderen™
steeds in denzelfden zin gebezigd wordt.

Bij art. 98, laatste alinea, stelt de Heer Vinx Naauex
voor, het getal 20 op 90 te brengen. Een termijn van 20 dagen
schijnt hem te kort.

De Voorzrrrer merkt op, dat de bepaling in verband staat
met de behandeling der Staatsbegrooting. Als de begrooting
in het vorig dienstjuar wordt ingediend, 1s wijziging onnoo-
dig. Hij acht het beter, de bepaling weg te laten. Zij 1s
verouderd ; de Kamers zijn niet gewoon de gevraagde gelden
voetstoots toe te staan.

De Heer Roron zegt dat als men naar den wenseh van som-
migen twee begrootingen, voor gewone en voor buitengewone
uitgaven invoert, de bepaling niet overtollig is. De regesring
zou 1mmers na het toestaan der gewone uitgaven, de Kamer
wel eens naar huis kunnen zenden.

De Heer Vax Naavux merkt op dat een termijn van 20
dagen daartegen weinig waarborg oplevert. Zijn voorstel om
20 in 90 te veranderen wordt verworpen met 11 tegen 3 stem-
men, die van de Heeren Vax Naiawgy, VeErorm ey en den
VOORZITTER.

Bij art. 100 stelt de Heer Lomyax voor de woorden ,,of
beraadslagen’ weg te laten. 7Zij beletten niet dat vele leden,
na de presentielijst geteekend te hebben de vergaderzaal ver-
laten en zij zijn lastig, omdat men niet kan gaan debattesren
voordat de helft die lijst geteekend heett.

De Voorzrrrer merkt op dat op grond van dit artikel de
Voorzitters der Kumers de afwezigen kunnen doen roepen.
Ook kan elk Iid de aandacht vestigen op het feit, dat het
bepaald aantal leden nilet tegenwoordig is. De Heer Assgr
merkt op dat in de Grondwet van 1815 niet van beraadsiagen
gesproken werd. Hij meent dat dit artikel samenhangt met
art. 101 en dat derhalve op het standpunt van den Grondwet-
gever eene bepaling omtrent de beraadslagingen onnoodig is.
De Heer Burus zegt dat de Grondwet juist door bedoelde
woorden heeft willen uitdrukken, dat beraadslagen en be-
sluiten één ziju. Hij vraagt of men nu bij de herziening zal
moeten uitmaken dat het vorderen van de tegenwoordigheid
van de helft der leden bij de beraadslagingen onhoudbaar is.
De Heer Trrrrcexy meent ook dat men hij deze herziening
toch moeilijk kan uitmaken dat de tegenwoordigheid der
leden bij de beraadslagingen overbodig is.
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Het voorstel van den Heer LonMaxy wordt met 8 tegen 6

stemmen verworpen. Voor stemden de Heeren Vax Naamew,
Lomaay, De GEer, ASSER, SANDERS en BEELAERTS.

De Heer Brrrarrts vraagt of met de helft der leden be-
doeld 1s de helft van het wettelijk aantal of van het feitelijk
aantal, nl. zonder bijrekening der vacatures. De VoorziTTER
zegt dat naar de jurisprudentie het eerste bedoeld is. De Heer
Dx Vries vraagt of men, als er een vast aantal leden van beide
Kamers zijn zal, niet kan spreken van minstens 46 voor de
Tweede en 20 voor de Eerste Kamer. De Heer BrerLarrts
stelt voor uit te maken dat de helft van het feitelijk aantal
bedoeld is. De Heer Dr Vrries acht dit niet wenschelijk. Er
moet een waarborg zijn tegen het nemen van besluiten door
een klein aantal leden. Het voorstel van den Heer BrrLAErTs
wordt verworpen met 13 stemmen tegen 1, die van den voor-
steller.

Bij art. 101 merkt de Heer RorrL op dat de bepalingen van
het Reglement van Orde der Tweede Kamer omtrent het doen
van keuzen niet overeenstemmen met de laatste alinea van
dit artikel.

De Heer Lomaraxy meent dat de keuze van personen geon
besluit is. De Heer Dur Vries is van hetzelfde gevoelen en
wijst op de in dit artikel voorkomende uitdrukking ,,wordt het
voorstel geacht niet aangenomen te zijn’’. De Heer TrrnnrcrN
meent dat de artt. 101 en 102 tehuis behooren in een regle-
ment van orde. Wilde men dergelijke zaken in de Grondwet
regelen, men zou nog veel meer bepalingen moeten maken.
De Heer RorLL wenscht bij te voegen dat bij staking van stem-
men in een voltallige vergadering of anders bij herhaalde
staking over keuzen, het lot beslist.

De Heer Lomumax acht het wenschelijk, dat in sommige
gevallen, bij benoeming b.v. van rapporteurs door de geheele
Kamer, keuze bij betrekkelijke meerderheid worde vrijeelaten.

De Heer VErueex acht ook voor keuzen volstrekte meer-
derheid noodig. De Heer Vax Naayuy zegt dat de Grondwet
de wijze van stemming over personen wijselijk aan de Kamer
heeft overgelaten. Men kan dit niet goed in de Grondwet re-
gelen. De VoorzirreERr acht het bedenkelijk om ten deze alles
aan de Kamer over te laten, bepaaldelijk bij het maken van
voordrachten voor den Hoogen Raad. De Heer Asser stelt
voor te bepalen dat de stemmingen ten aanzien van personen,
welke geschieden ingevolge opdracht der Grondwet, zullen
worden opgemaakt bij volstrekte meerderheid en dat bij sta-
king van stemmen het lot zal beslissen, doch ten aanzien van
andere keuzen de Kamers vrij te laten.

Dit voorstel wordt met 8 tegen 6 stemmen aangenomen.
Tegen stemden de Heeren Buirs, Vax Naawey, Crevmers, Di
Vreies, TerLecry en Breraerrs. De redactie wordt overge-
laten aan de subcommissie.

Bij art. 102 vraagt de Heer Lomnyax of het wel noodig 1s
over alle zaken te stemmen? Zelfs bij wetsontwerpen schijnt
hiem dit soms niet noodzakelijk, b.v. bij naturalisatién. Hij
wil alleen bepalen, dat over wetsontwerpen gestemd zal wor-

den zoodra dit door een der leden verlangd wordt.

De Heer Briss merkt op dat dit artikel wordt opgevat in
dien zin, dat als er gestemd wordt dit hoofdelijk en monde-
ling moet geschieden. Te zeggen dat het niet noodig is over
wetsontwerpen te stemmen acht hij bedenkelijk. De meerder-
heid zou daarvan misbruik kunnen maken.

De Heer Vax Naayex meent dat art. 102 § 1 zou kunnen
worden overgebracht naar art. 101. Art. 102 zou dan alleen
betrekking hebben op de keuze van personen en daaraan zou
kunnen toegevoegd worden wat bij art. 101 op voorstel van den
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Heer Asser besloten is. De Heer Lomax antwoordt den Heer
Brss dat als ziju voorstel wordt aangenomen, de meerderheid
daarvan geen misbruik kan maken. Immers elk Iid zou de
bevoegdheid hebben stemming te provoceeren. De Heer VER-
nrey stelt voor te beslissen of de Commissie de Kamers
wenscht vrij te laten zonder hoofdelijke oproeping te stem-
men. Die vraag wordt met algemeene stemmen 1 bevesti-
genden zin beslist,

De Voorzirrer zegt dat de subcommissie bij de redactie
tevens het denkbeeld van den Heer Vax Naaven zal kunnen
overwegen.

De Heer Lonyax oppert eenig bezwaar tegen geheime
stemming in verband met benoeming van rapporteurs uit de
verschillende partijen der Kamer.

De Heer Asser vestigt intusschen zijne aandacht op het
genomen besluit om ten aanzien van benoemingen als deze,
die immers niet geschieden krachtens opdracht der Grondwet,
de Kamers vrij te laten.

Bij art. 103 herinnert de Heer Asser, dat tot de behande-
ling van dit artikel is aangehouden de beslissing der vraag
of men der vereenigde zitting het recht van amendement
zal toekennen. De VoorzirTer meent, dat dit punt beter
hesproken kan worden bij de hehandeling der volgende
afdeeling.

De Heer Rorrn vraagt of men niet moet bepalen dat bij
ontstentenis van den voorzitter het oudste lid in jaren zal
voorzitten ¥ De Heer Lonyax acht het beter hieromtrent niets
te bepalen. Er is evenmin iets bepaald omtrent de onder-
voorzitters der Tweede Kamer. De zaak kan bij het reglement
van ()T'(l(’ }.’:(’1'(’,‘,"(’1(] \\'()]'(l(“n.

Tot leden der subcommissie voor de lste, 2de, 3de en dde
afdeeling van Hoofdstuk IIT worden benoemd de Heeren

Vax Naamux, Rorrr en TELLEGEN.

De vergadering wordt verdaagd tot Vrijdag 6 Juli ten
11 ure en vervolgens gesloten.

Goedgekeurd 6 Juli 1883.

(w. g.) HEEMSKERK,

Voorzitter.
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