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NOTULEN van de vergadering der Commissie voor 
Grondwetsherziening op Vrijdag 3 Augustus 1883. 

Tegenwoordig zijn alle Leden en de beide Secretarissen. 

!),• notulen der vergader ing van 2 Augustus worden na 
voorlezing goedgekeurd. 

.\ aar aan Leiding van hetgeen daarin omtrent de verhouding 
tusschen den Hoogen Raad en de mil i ta i re recliters voorkomt 
stelt de lieer ASSKR voor de subcommissie te verzoeken ar t . 162 
in verband met het voorstel-I)K VR LES ZOO te redigeer en, dat 
de wet ui tzonderingen kan toelaten op den regel, dat dit col-
Lege in alle strafzaken casseeren kan. ()ok is liet wen se hel ijk 
niet uit te sluiten dat de Hooge Raad in eerste instant ie en 
in appèl strafzaken behandel t . De Heer D E YRIF.S zégt dat 
naar zijne meening liet bestaand art ikel deze uitzonderingen 
toelaat. IIij heeft intusschen tegen verduidel i jking geen be
zwaar. Het voorste] van den Heer ASSER wordt zonder stem-
in ing aangenomen. 

De VOORZITTER benoemd lot subcommissie voor het vijfde 
Hoofdstuk de Hoeren Ï,OMMA.\, ASSER en BEELAERTS. 

Hij de algemeene beraadslaging over Hoofdstuk V I I komt 
de Heer VAN XISI-KX te rug op zijn voorstel om in de Grond-
wei eene bepal ing op Ie nemen betreffende de gevallen waar
in de uitvoerende macht den Staal geldelijk kan verbinden. 
Hij concessiën, subsidiën, kwijtscheldingen is het bedenke
lijk dat dit zonder medewerking der wetgevende mach) ge
schieden kan. Spreker meent dat de Staten-( ieneraal de koor
den der Staatsbeurs in handen moeten hebben en her inner t 
eau hetgeen in 1847 met do overeenkpinst-Hourbon en latei-
met de overeenkomst met de maatschappi j Zeeland omtrent 
brievenvervoer is voorgevallen. Hi j stelt voor iets in den 
geesl van liet volgende in de Grondwet op te nemen: Hande
lingen der Kegeer ing waarui t voor den Staa t financieele ver
bintenissen voortvloeien hebben in zooverre «een gevolg zon
der goedkeuring bij wel. Voorts wenscht spreker ten einde 
de verhouding tusschen de Xederlandsche en Indische finan
ciën in beginsel te regelen tevens een art ikel op te nemen van 
den volgenden inhoud: 

, ,E r is tusschen het Kijk en zijne koloniën en bezit t ingen 
eenheid van f inanc iën : behoudens adminis t ra t ieve scheiding 
en veisehil van belast ingen. 

S taa tsu i tgaven , ten behoeve van het geheelé Koningri jk 
gedaan , worden gemeenschappeli jk gedragen . 

Ui tgaven en voorschotten, door het Kijk gedaan en ver
strekt ten behoeve van zijn koloniën en bezi t t ingen, worden 
uit de koloniale middelen vergoed en omgekeerd. 

Voor de Staatsschuld is het geheele Koningr i jk , tegenover 
de schuldeischers, Staatsregteli jk aansprakel i jk. 

Ren t ebe t a l i ngen aflossing van Staatsschuld, aangegaan ten 
behoeve van het Kijk, of ten behoeve van zijn koloniën en 
bezit t ingen in het bijzonder, geschiedt ten laste der geld
middelen van dat deel des Koningr i jks , ten behoeve waarvan 
die schuld is aangegaan . 

Bat ige overschotten (bat ige sloten), ui ts lui tend uit belas
t ingen verkregen, blijven ten bate van dat deel des Koning
rijks waar die belast ingen zijn opgebragt . Overschotten op 
andere wijze verkregen komen ten bate van het Koningr i jk . 

Een en ander wordt nader geregeld bij de w e t . " 
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De VOORZITTER merkt op dat het contract met de maat
schappij Zeeland steun v indt in de wet van 10 Februar i 1844 
(Slaatublad n°. 6) die de Kegeer ing vri jheid geeft een derge
lijke overeenkomst buiten medewerking der Sta ten-Generaal 
aan te gaan . Een Grondwettel i jke bepal ing acht spreker wen-
sclielijk ten aanzien van liet sluiten van leeningen, waarvoor 
thans geen wet noodig is. In 1838 sloot de Regeer ing eene 
leening voor den aanleg van den Spoorweg tussclien Amster
dam en Arnhem zonder medewerking des wetgevers. Ten 
einde de credi teuren meer zekerheid te geven, weid zij door 
Wi l l em I persoonlijk gegarandeerd . Maar het voorstel-VAN 
NlSPEN gaat te ver. Bijna alle handel ingen der Regeer ing 
hebben u i tgaven tengevolge en het is niet mogelijk die alle 
in de begroot ingswet te noemen. De Hee r V A X NlSPEN zegt, 
dat indien contracten als dat met de maatschappij Zeeland op 
de wet s teunen, zij buiten zijn voorstel vallen. Is het woord 
handel ingen te ru im, men zou een andere u i td rukk ing kun
nen zoeken. De Heer ASSER vraagt wat naar het voorstel-VAN 
NlSPEN liet gevolg zou zijn van uitgaven door de l l egeer ing 
gedaan, wanneer de begrootingspost, waarop zij steunen uit
geput is? Blijft de Regeer ing daar toe bevoegd, dan levert 
dit voorstel weinig waarborg op. Doch het gaa t niet aan de 
bevoegdheid der Regeering door u i t p u t t i n g van den begroo-
t ingspost verloren te doen gaan , want de derde, die met de 
Regeer ing contracteert kan met die u i t p u t t i n g niet bekend 
zijn. De Heer VAX XISCKX zegt dat het voldoende is, indien 
voor de zaak geld op de begroot ing is geplaats t , onverschi l l ig 
of de post is overschreden. E r blijft dan toch een voldoende 
waarborg over, want de Sta ten-Generaal hebben in beginsel 
de ui tgaven goedgekeurd en als bijv. bij publieke werken de 
ui tgetrokken som niet voldoende is, zijn zij zedelijk gebonden 
meer toe Ie staan. Anders zouden de reeds gedane uitgaven 
tevergeefs zijn gedaan. De Heer ASSKR zegt dat dii waar 
kan zijn met betrekking tot publieke werken maar niet ten 
aanzien van zoovele andere uitgaven in de begrooting opge
nomen met de bedoeling dat men niet verder dan een bepaald 
maximum zal gaan . De Heer V A X NISPEN meent dat derden 
in elk geval niet kunnen lijden door de overschri jding van den 
post. Daarenboven blijft de Minister persoonlijk verantwoor
delijk, als de Sta ten-Generaal later weigeren de gedane uit
gaven toe te s laan. De derde zal alleen dan geen recht tegen
over den Staa t kunnen verkri jgen, wanneer hem blijken kan 
dat de post u i tgeput is, b .v. bij het toestaan van een bepaald 
subsidie aan een in de begroot ing genoemd l ichaam. De Hee r 
VAX XAAMKX meent dat het voorstel-VAN N I S P E N het initiatief 
der "Regeering te veel beperkt . Hoe noodig het is haa r zekere 
vrijheid te laten blijkt ui t het feit, dat op elke begroot ing 
een post voor onvoorziene uitgaven voorkomt. 

De Heer B U I J S stelt voor in beginsel uit te maken of de 
('ommissie opneming eener bepal ing in den geest van het 
voorstel-VAE N I S P E N wenschelijk acht . Die vraag wordt in 
ontkennenden zin beslist met 13 tegen 2 stem men, die van de 
Heeren V A X N I S P E H en D E G E E R . De Heer SAXDKRS was bij 
deze en de volgende s t emming niet tegenwoordig. Zonder 
s temming wordt aangenomen een bepal ing om voor het slui
ten van leening medewerking der Sta ten-Generaa l te vorderen 
in de Grondwet op te nemen en aan de subcommissie op te 
d ragen te onderzoeken of dit in a r t . 171 kan ingelascht wor
den dan wel elders moet worden gezegd. Na eenige discussie 
omtrent het tweede voorstel-VAN N I S P E N zegt de Heer B u u s 
dat hij bezwaar ziet omtrent de verhouding der Xeder landsche 
en Indische financiën eene bepal ing in de Grondwet op te 
nemen. Hi j stelt voor dit in beginsel te beslissen. ^ le t 14 
stemmen tegen 1, die van den Heer VAX NlSPEN, wordt be
sloten geene bepal ing h ieromtrent op te nemen. 

Bij a r t . 171 vraagt de Heer ASSER of het begr ip van belas
t ingen niet behoort omschreven te worden ? Ten aanzien van 
de v raag of tollen en de andere heffingen in ar t . 2-38 der Ge
meentewet genoemd, belast ingen zijn. bestaat twijfel. 

Instituut voor Nederlandse Geschiedenis, Grondwetscommissies 1883-1983
1883 Commissie-J. Heemskerk Azn., notulen, plenair, 1883-08-03

NL-HaNA, Staatscie. Grondwetsherziening, 2.04.53.08, inv.nr. 1



173 

D e VOORZITTER meent dat dit eene doctr inai re quaestie is , 
die bier niet beslist kan worden. De Heer D E V R I E S zegt dat-
de v raag of tollen en dergelijke heffingen op de wei moeten 
steunen bij de wet op den waters taat kan ui tgemaakt worden. 

Bij a r t . 174 vraagt de Heer ASSER of de u i td rukk ing munt -
specièn niet te beperkt is. Staat bet vast dat muntbi l je t ten 
alleen op grond eener wet kunnen uitgegeven worden? Of is 
het uitgeven dier biljetten als eene leening te beschouwen? De 
Heer B u u s meent dat eene grondwettel i jke sanctie omtrent 
dit punt onnoodig is. 

Bij ar t . 17b merkt de VOORZITTER op dat bij a r t . 122 is be
slist dat de Staa ts rekening dooi' de Rekenkamer zal worden 
vastgesteld. Moet dit eigenlijk niet in dit art ikel gezegd wor
d e n ? \ ; i eenige discussie wordt besloten deze vraag aan de 
subcommissie over te laten en liet geheele V i l d e Hoofdstuk 
ter behandel ing te zenden aan de subcommissie voor de zesde 
afdeeling van Èoofdstuk I I I . De Heer SANDERS merkt op da t 
toen men in de Grondwet bet gehal te der muntspeciën waar
borgde, bet bankwezen uog weinig ontwikkeld was. Xu levert 
het misbruik door middel van circulat ie- en deposito-banken 
inderdaad groot gevaar voor den Staal op. Moet h ieromtrent 
niet iets gezegd worden, b.v. dat er eene wet zal zijn op bel 
bankwezen ? 

De Heer BXJIJS merkt op dat er eene wet omtrent de eircu-
lat iebanken is. Hem komt grondwettel i jke regel ing onnoo
d ig voor. 

De VOORZITTEB benoemt tot subcommissie voor Boofdstuk 
V I de Heeren V E R H E I J E N , BÖELL en SANDERS. 

Hij de algemeene beraadslaging over Hoofdstuk VLI1 zegt 
de Heer B I N K E S , dat dit boofdstuk zijns inziens onvolledig is, 
in zooverre liet alleen over de levende str i jdkrachten handel t . 
Voor de verdediging des Iands zijn buitendien forten en 
scheepsmachi noodig. Opdat die hulpmiddelen zoo goed 
mogelijk worden inger icht , dient ter zake een grondwettel i jke 
waarborg te bestaan. Ten aanzien van bet vestingstelsel be
staat a l thans eene wet en die voorkomt gestadige verander ing 
van dat stelsel, maar de selieepsmacht is niet bij de wet gere
geld en bet Depar tement van Marine beeft omtrent de inrich
t ing daarvan geen vast stelsel. Omtrent de verdediging dor 
Koloniën zegt de Grondwet ook niets. De toestand der marine 
in Indië is thans hoogst onvoldoende. Het is wenschelijk in 
de Grondwet te zeggen, dat de Kon ing zorgt voor verdediging 
der bezitt ingen buiten Europa . Eindeli jk zal een permanente 
commissie van deskundigen nu t t ig zijn, ten einde voorstellen 
te doen omtrent de in r i ch t ing en verander ing van bet stelsel 
van verdediging en ten einde den Koning in deze zaken te 
adviseeren opdat de noodige eenheid, die ten gevolge van 
gemis aan samenwerking tusscben Oorlog en Mar ine thans 
dikwijls wordt gemist , te bewaren. Spreker dient eenige voor
stellen tot wijziging in, die aan de leden zijn rondgedeeld. 

De Heer v. o. STAR is ook van gevoelen dat Hoofdstuk VUT 
verander ing behoeft. Hi j her innert aan betgeen de Heer D E N 
BEEK POORT r o u x daaromtren t gescbreven heeft, en vestigt 
de aandacht op drie hoofdpunten. Ten eerste wijzen sommige 
bepalingen op toestanden die niet meer bestaan of niet meer 
bestaan k u n n e n ; b.v. de bepal ing van ar t . 178 omtrent vr i j 
willigers en die van ar t . 1 79 omtrent bet in dienst nemen van 
vreemde troepen. Art . 1<S8 bepalende dat de schutterijen zul
len zijn eene gemeenteli jke in r ich t ing past ook niet meer in 
onzen tijd. Ten tweede zijn deze bepalingen dei- Grondwet te 
b indend. Art . 182 beveelt een vijfjarigen diensttijd voor de 
mi l i t i e . Di t is te kort . In België duu r t de dienst t i jd 8, in 
Pruisen 12, in Frankr i jk en Rusland 20 jaar . Ten derde is er 
eene leemte in de Grondwet, voor zoover zij zwijgt over d*m 
staat van beleg en den staat van oorlog. Eindel i jk geven de 

( T R O X I > \ V ! - ; T S I I ! : ] : / . I I : - \ ! \ < ; . 4 4 
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bepalingen aanle id ing tot verschillende opvattin»-. Zoo ver
dedigen sommigen den persoonlijken dienstpl icht op grond 
van de bepalingen der Grondwet, terwijl anderen mecnen da t 
die dienstplicht met de Grondwet s tr i jdt . Spreker beeft twee 
voorstellen A en B tot wijziging ingediend, die niet de wijzi
gingen op voorstel B door den Heer B I N K E S voorgesteld, aan 
de leden zijn rondgedeeld. Spreker geeft de voorkeur aan 
voorstel A. dat vele moeilijke quaesties buiten de Grondwet 
stelt. Hij merkt te dien aanzien nog Öp 1". dat hij overal 
heeft weggelaten liet woord , ,v reemdel ingen" . Wel kan men 
die voor de verdediging van Ind ië niet missen, maar het 
maakt geen goeden indruk en is ook niet noodig hen u i tdruk
kelijk bij de artikelen over ' s l a n d s verdediging te noemen; 
2°. dat hij ook liet woord , ,m i l i t i e " vermeden heeft. Blijkens 
het jongste geschrift van den Heer WKIT/ .KL geeft het gebruik 
van dat woord tol misverstand aanle id ing . Onze militie is 
eigenlijk geen mili t ie . Met hetgeen men in Engeland onder 
dat woord begri jpt , hebben onze schutteri jen meer overeen
komst. In de derde plaats heeft spreker in voorstel B ook niet 
gewaagd van vrijwilligers bij de mili t ie . Daarvoor melden 
zich slechts zeer weinigen aan en het vermelden van twee 
soorten van vrijwilligers kan tot misverstand aanle id ing 
geven. Spreker merkt verder op dat in ar t . 186 yeze^'d wordt 
dat een deel der mili t ie voor den zeedienst kan bestemd wor
den. Hij wenschi dit niet facultatief te stellen en te spreken 
van dienstplichtigen ter zee en te land. Vroeger dacht men 
dat de nat ie tegen zeemilit ie was gestemd. Maar voor dien 
dienst bieden zich steeds veel meer personen aan dan men 
gebruiken kan. Thans kan alleen de zeemilitie naa r de Kolo
niën gezonden worden, volgens de Mili t iewet in bepaalde ge
vallen. Spreker erkent dat te»'en het zenden der landmil i t ie 
naar Indië groote bezwaren bestaan, maar voor het behond 
onzer koloniën zal het misschein noodig zijn ook di t mogelijk 
te maken. Van de schutterijen sprak hij in voorstel A niet, 
omdat daar ook geen sprake is van lot ing voor het leger. H e t 
i> wensehelijk aan de wet over te la ten, wat men doen zal 
niet hen die vrij zijn van den dienst van het leger. Men zal 
uit hen een reserve kunnen vormen of wel schutteri jen kunnen 
oprichten. Ofschoon het vestingstelsel bij de wet is geregeld, 
wil de Heer B I N K E S eene comniissie van defensie. Spreker 
kan zich met dit denkbeeld niet vereenigen. Vroeger bestond 
ei- zoodanige comniissie, maar zij bewees niet die diensten, 
welke men van haar verwachtte . De Heer LoHMAN acht het 
wensehelijk de (noodwet te verduidelijken en den wetgever 
meer vrijheid te geven. Spreker meent echter dat ook thans 
eene goede inr icht ing van het verdedigingsstelse] mogelijk is. 
H i j constateert dat , opdat , indien de herziening niet mocht 
tot s tand komen, men niet zal zeggen, dat de leden dei' ( 'om-
missie zonder herziening een goede regeling onmogelijk ach
ten. De Heer CREMERS wenscht met den Heer v. o. STAK alles 
uit dit Hoofdstuk weg te nemen, wat aan goede organisa t ie 
der verdediging in den we»1 s taat . Sommigen, en daaronder 
speciali tei ten, als de Heeren D E N B E E E PooBTUGAEL en D E 
Roo, hebben immers verklaard, dat de Grondwet thans be
hoorlijke regeling belet. Spreker stelt de Commissie voor eerst 
in beginsel te beslissen omtrent eenige hoofdpunten. Daar toe 
belmoren de volgende vragen: Moet de Grondwet de bestaande 
belemmeringen tegen invoering van persoonlijken dienst
plicht wegnemen? Moet de toestemming bedoeld in ar t . 1SÖ. 
voor het zenden van miliciens naar Indië behouden bl i jven? 
Moei lègerorganisat ie bij de wet worden bevolen? De VOOR
ZITTER vraagt of de bedoeling van den Heer v . ï). STAR is om 
persoonlijken dienstpl icht voor te stellen, en wat de u i tdruk
k ing ; alle Neder landers zijn weerpl icht ig , in zijn voorstel A 
beteekeut? De Heer v. D. STAR beantwoordt de eerste vraag 
ontkennend. Hi j zon anders de u i td rukk ing ..persoonlijke 
d i ens tp l i ch t " gebezigd hebben. Hi j bedoelt te ze»<ien dat alle 
Neder landers in geval van nood voor het Vaderland beschik
baar moeien zijn, al dienen zij niet bij het leger. He t kan 
b.v. nu t t ig zijn van de hu lp van ingenieurs of chi rurgi jns 
gebruik te maken. De Heer BiriJS ze(>'t dat hij het wensehelijk 
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acht de p laa tsvervanging af te schaffen, maar dat al lerminst 
in do ÖTondwel wenscht te schrijven, want daarmede zou er 
veel kans ontstaan dat de herziening niet tot stand kwam. De 
Heer VKKIIKIJKN zegt dat a r t . 177 algemeenen weerplicht, 
doch geenszins algemeenen dienstpl icht voorschrijft. Hi j 
wenscht de invoei ing van den algemeenen dienstpl icht door 
eene grondwettel i jke bepal ing onmogelijk te maken. In een 
land als het onze zou de last aan een zoo groot leger ver
bonden te zwaar worden. Bij het a a n h a n g i g wetsontwerp ver
klaarde de Regeer ing ui tdrukkeli jk, dat de invoering van dien 
dienstpl icht uit een mil i ta i r oogpunt niet noodig is. De Heer 
ÜREMERS wenscht de quaestie van den persoonlijken dienst
plicht aan de beslissing van den wetgever over te laten en in 
geen geval te bepalen, dat p laa tsvervanging geoorloofd is. 
liij de behandel ing van dergelijke wet zal men dan met de 
publieke opinie te rade kunnen gaan. Men zou naast de bepa
l ing dat de Koning zorgt voor een voldoende krijgsmacht 
kunnen zeggen: verder regelt de wet den verplichten krijgs
dienst . De Heer BriJS stelt voor te stemmen over de vraag of' 
de Grondwet de beslissing omtrent invoering van den per
soonlijken dienstplicht aan de wet zal overlaten. Die vraag 
wordt in bevestigéndeu zin beantwoord met 14 tegen 2 stem
men, die van de heeren VKRIIF.IJKN en VAN XISCKN. 

De VOORZITTER stelt de vraag ol' de Grondwet zal zeg_ 
dal ei- een voldoende krijgsmacht zal zijn en in hoeverre die 
uit vri jwill igers zal zijn samengesteld. De Heer VAN NAAMKN 
acht het onpraktisch veel te zeggen van vrijwill igers, die 
zich immers in de praktijk zelden opdoen. De Heer v. o. STAR 
vraagt of de bedoeling is niet te zeggen dat de Koning voor 
aanwerving van vrijwilligers zorgt. Het is waar dat er thans 
zeer weinig zijn, maar de Koning kan zoo noodig bepalingen 
maken waardooi' men ze zou kunnen verkri jgen. Kr is hier 
niet alleen sprake van soldaten, maar ook van het kader. De 
VOORZITTER meent dat de u i td rukk ing van het beginsel, dat 
de verplichte diens! der ingezetenen slechts dient tot aan
vul l ing van een ongenoegzaam aantal vrijwill igers als waar
borg voor de ingezetenen, wel aanbevel ing verdient . De Heer 
D E VRIES meent dat eene bepal ing omtrent vri jwill igers wei
nig beteekent als zij er niet zijn. I n elk geval zou hij in het 
voorstel A a r t . l> van den Heer v. D. STAK voor „ a a n v u l l i n g " 
liever lezen , , a anwerv ing" . Het zou naa r spreker 's meening' 
voldoende zijn te zeggen: er is eene land- en eene zeemacht, 
bestaande uit vri jwil l igers en dienstpl icht igen. De wet regelt 
den verpl ichten krijgsdienst. De Heer B r n s acht dit vol
doende. De wet zal dan den verplichten dienst regelen en de 
regel ing van de aanwerving van vrijwill igers kan bij Konink
lijk besluit geschieden. De Heer SANDERS merkt op. dat thans 
de Grondwet regel ing van dit pun t bij de wet u i ts lu i t . Het 
door den Heer D E V R I E S geformuleerd voorstel wordt zonder 
hoofdelijke s t emming aangenomen. De VOORZITTER stelt de 
vraag, of in de Grondwet bepaald zal blijven, op welken 
leeftijd men diens tp l icht ig wordt. Hij meent dat indien men 
dit wegliet, eene mar t ia le Regeer ing wel eens eene wet zou 
kunnen provoceeren, die de ingezetenen op zeer jeugdigen 
leeftijd opr iep. De Heer v. D. STAR merkt op, dat de Duitsche 
Grondwet de eenige is die dit pun t regel t . De gestelde vraag 
wordt zonder s t emming in ontkennenden zin beantwoord. 

De VOORZITTER stelt de vraag , of de Grondwet den duin
van den dienstpl icht zal bepalen. De Heer D E G E E R achl 
het in het be lang der ingezetenen, die, wanneer zij worden 
opgeroepen, hunne kostwinning missen, wenschelrjk een 
maximum in de Grondwet te noemen. De Heer ASSER is van 
een ander gevoelen. Ind ien men een m a x i m u m noemt, zal 
men dat ruim moeten nemen en dan zal de wet l icht aan
nemen, dat de duur van den dienstpl icht op dat cijfer he
rtaald behoort te worden. He t is beter geen cijfer te noemen. 
De Heer SANDERS vraagt , of niet eerst moet worden ui tge
maakt , of' men nevens het leger schutteri jen zal hebben. De 
Heer LOITMAN vreest niet , dat de wet te langen dienstt i jd zou 
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aannemen, al stelde een mar t iaa l Minister ie dat voor. H e t 
zon al te zeer strijden met de belangen der kiezers. He Heer 
VAN NiSPEN zegt, dat de Belgische Tweede K a m e r tegen de 
belang-en der kiezers toch verscheidene nieuwe belastingen 
heeft aangenomen. De VOOBZITTEB merkt op, dat de wet ook 
een te korten dienstpl icht zou kunnen aannemen. De Heer 
Y A N NAAMEN zegt, dat als men een korten diensttijd aan
nam, de kosten veel hooger zouden worden, daar men jaar l i jks 
meer mi l i t iep l icht igen zou moeten oproepen. Met 11 tegen 0 
s temmen, die van de Heeren VAN XAAMKN. Y K K H E U E N . VAN 
N I S P E N , D E G E E E en den Y O O R Z I T Ï E E , wordt beslist, dat de 
Grondwet der duur van den dienstpl icht niet zal vaststellen. 
De VoOBZITTEK stelt voorts de vraag, of men zal bepalen dat 
de legerorganisat ie bij de wet geregeld zal worden. De Heer 
C E E M E E S meent , dat ook d i t pun t aan de beslissing van den 
wetgever moet overgelaten worden. He1 is niet noodig, ten 
deze in de Grondwet iets te bepalen. De Heer SANDERS 
merkt op, dat uien dan niet moet aannemen het voorstel 
A ar t . e van den Heer v. D. STAE, want dan zou het 
twijfelachtig zijn of de wet de legerorganisat ie kan regelen. 
De Heer v. D. STAE zegt, dat dit ar t ikel alleen betrek
king heeft op de dienstpl icht igen en de quaestie der 
legerorganisat ie niét raakt . De Heer CEEMEES meent d a t 
bedoeld voorstel reeds vervallen is door de aangenomen bepa
l ing: de wet regelt den verplichten krijgsdienst. De ('om-
missie besluit in het rapport aan den Koning te vermelden, 
dat Hoofdstuk V I I I aan legerorganisat ie bij de wet niet in 
den weg s taat . De YoORZITTEB stelt de vraag, of de Grondwet 
de sterkte der mil i t ie zal bepalen. De Heer ( 'EEMKES merkt 
op, dat dit punt begrepen is in de bepal ing, dat de wet den 
verplichtten krijgsdienst regelt . Mocht men er anders over 
denken, dan zou de subcommissie eene andere redactie kun
nen zoeken, ten einde het daaronder te begri jpen. De Yoos -
ZITTEB gelooft dat het voorstel A ar t . e van den Heer V . D . S T A R 
beter geredigeerd is. De Heer RöELL is het eens met den 
Heer C E E M E E S . Kegel ing van verplichten krijgsdienst omvat 
ook regel ing van de sterkte, bepal ing van het tan t ième, 
da t dienen zal. De Heer D E Y E I E S heeft eenig bezwaar 
tegen de redactie van den Heer v. D. S T A E . Daar in worden 
eenige onderwerpen van regel ing genoemd en dit zou tot 
twijfel kunnen leiden of de wet wel kan regelen wat niet 
genoemd is. Ten slotte wordt aan de subcommissie overge
laten te overwegen of nevens het aangenomen voorstel van 
den Heer D E V E I E S nog eene bepal ing noodig is om te be
slissen dat de sterkte van het leger bij de wet geregeld wordt. 
De YÓCEZTITEE stelt t hans de vraag , of het verbod van. 
a r t . 185, om miliciens tegen h u n wil naar de koloniën te 
zenden behoort behouden te worden. Hij meent dat een voor
stel tot afschaffing daarvan de aanneming der Grondwets
herz ien ing in gevaar zou kunnen brengen. 

De YOQBZÏTTEE verlaat de vergader ing . 

De Heer SANDKES is van gevoelen, dat liet noodig kan zijn 
de dienstpl icht igen te verpl ichten naar Ind ië te gaan , en 
hij zou den wetgever willen vri j laten deze verp l ich t ing op 
te leggen, mits de noodzakelijkheid in elk bijzonder geval 
bij afzonderlijke wet worde u i tgemaak t . De Hee r C E E M E E S 
merkt op, dat een l angdur ig verblijf in Ind ië de energie 
ver lamt en acht he t niet onmogelijk dat de 1ste expedi t ie n a a r 
Atjeh miflukt is, omdat zij srevoerd werd door mi l i ta i ren , 
die niet meer de noodige energie bezaten. Men kan nog steeds 
wel vri jwill igers krijcren voor het Indische leirer, maar meer 
en meer moet men zijn toevlucht nemen tot het uitschot van 
ons volk en van andere A'olken. Snreker gelooft dat het inder
daad noodiff kan zijn de landmil i t ie naar Ind ië te zenden. 
maar dan dient dit toch beperkt te worden tot zeer bijzondere 
omstandigheden, in gevallen bij de wet bepaald . Tntusscheu 
weegt het bezwaar, door den VooPZlTTEB genoemd, bij spreker 
zwaar. Mocht inderdaad tesren de afschaffing van ar t . 185 
in h^t land *oo irroote onpositie bestaan, dat de Grondwets
herz ien ing hierop schipbreuk zou kunnen leiden, dan wenscht 
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spreker het artikel liever te behouden. De Heer VAN XISÏWX 
wenseht het verbod van dat art ikel te handhaven. Weerp l ich t 
moet gegrond zijn op vaderlandsl iefde en die grond geldt niet 
voor de verdediging der koloniën. Daarenboven verzwakt 
het moreel in Indië , gelijk de Heer ('REMKUS zeide. Spre
ker wenseht de Neder landers daaraan niet bloot te stel len. 
De Heer R Ó E L L meent dat het hier een quaest ie van recht 
geldt . De zeemiliciens kunnen naar Ind ië gezonden worden. 
Volgens de Grondwet is daarvoor zelfs geene wet noodig. 
Thans bestaat hieraan wel geen behoefte, omdat het aanta l 
vri jwill igers steeds zeer groot is, maai-di t kan veranderen. E n 
dan zou er ongeli jkheid ontstaan tussch'en land- en zeemili t ie . 
Spreker wenseht voor de l andmi l i t i e het verbod van ar t . 185 
op te heffen. De Heer LOIIM.AX kan zich niet vereenigen met 
het denkbeeld om jonge dienstpl icht igen te zenden naai' 
Ind ië , dat zoovele kansen van bederf voor hen oplevert . Wi j 
hebben de koloniën vooral in het belang van onze beurs . 
Spreker meent dat men wel geldelijke opoffering, maar niet 
het leven voor de koloniën behoort over te hebben. De invoe
r ing van persoonlijken dienstpl icht laat men aan de beslis
sing des wetgevers over, maar voert hij dien niet in en laat 
men hem vrij de dienstpl icht igen naa r Indië te zenden, dan 
zal het resultaat kunnen zijn dat alleen arme lieden naar 
de koloniën worden gezonden. Spreker kan zich evenmin 
vereenigen met de bepal ing dat voor het zenden van zee
miliciens naa r Indië hunne toes temming niet noodig is. De 
Mili t iewet heeft dit wel beperkt tot bijzondere omstandig
heden bij bijzondere wet aan te wijzen, maar spreker keur t ook 
dit af, in zooverre zij voor Indische oorlogen naar de koloniën 
kunnen gezonden worden. Bij Europeesche oorlogen is het 
iets anders . De zeemili t ie moet dan de koloniën kunnen ver
dedigen. De Heer D e u s vraagt of men in Ind ië wel veel 
heeft aan uitgezonden mil ic iens . Ze zullen aan bet klinmat 
moeten gewennen voordat men ze ter expedi t ie kan zenden. 
Zou het dus niet noodig zijn dat zij daar een paar jaren 
bleven, indien men iets aan hunne diensten wil hebben? D e 
Heer BlNKES zegt, dat een zoo lang verblijf wel noodig is. 
Hij meent da t a r t . 185 behouden kan blijven. Doch voor de 
zeemilit ie is z. i. een dergelijke regel ing niet wenschelijk. 
De Hee r v. o. STAK zegt dat de naa r Ind ië gezonden mil iciens 
dadelijk in de bezet t ingsplaatsen gebruikt kunnen worden 
tot aflossing van troepen die ter expedi t ie gaan . Een verblijf 
van twee j a a r is dus z. i. niet noodzakelijk. De Heer V A N 
NAAMEN vraag t , of er wel t roepen zijn, die naa r Ind ië kun
nen gezonden worden. De afgeëxerceerde mil iciens mag men 
alleen in bui tengewone omstandigheden bijeenroepen. Zal 
men dan oudere l icht ingen oproepen? Dit schijnt toch beden
kelijk. Spreker merkt op dat het zelfs nu , bij den oorlog met 
Atjeh, n immer aan vri jwil l igers ontbroken beeft. Zijns in
ziens geldt het hier geen quaest ie van rech tvaard ighe id . De 
zeemiliciens kunnen naa r Ind ië gezonden worden, maar zij 
genieten ook bijzondere voordeelen. De Hee r TELLEGEN vreest 
dat voor afschaffing van ar t . 185 geene meerderheid van 2/3 

in de Kamers te verkri jgen zal zijn. Al ware dit anders , zou 
spreker de afschaffing toch niet willen voorstellen, aangezien 
daardoor de invoering van den persoonlijken dienstpl icht 
zeker zou worden tegengehouden. De Hee r ASSER merkt op, 
dat de redactie van het ar t ikel niet ju is t is. Behoort er niet 
te staan da t de mil iciens zonder h u n n e toes temming niet 
naa r andere werelddeelen gezonden kunnen worden ? De Heer 
C.UEMEES protesteert tegen het gezeg'de van den Heer LOIIMAN, 
dat wij de koloniën zouden hebben in he t be lang van onze 
schatkist . Zijns inziens is het behoud der koloniën de grootheid 
van ons vader land. Daarom zou hij er wel voor zijn de dienst
pl icht igen n a a r Ind ië te zenden als het noodig is. Overigens 
heeft spreker alleen gezegd dat een l a n g d u r i g verblijf in 
Ind ië de energie ver lamt . Di t geldt niet voor een kort ver
blijf. Voor de invoer ing van den persoonlijken dienstpl icht 
zou het inderdaad gevaarl i jk zijn, indien men bepaalde da t 
de miliciens naa r Ind ië kunnen gezonden worden, maar het 
voorstel s trekt alleen om den wetgever in dit opzicht vrij te 
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la ten voor zeer bijzondere omstandigheden. Deze zal zeker 
let ten op de bezwaren daaraan verbonden, en ook hier zullen 
de kiezers hun invloed op de beslissing uitoefenen. De Heer 
LoiLMAN meent dat de wetgever weinig gevoel heeft voor de 
behoeften van het leger. I nd i en de zoons van de meerderheid 
der kiezers in het leger d ienden, zou da t anders zijn, 
en er b.v. reeds l ang eene betere mi l i t a i re strafrechts
p leg ing ingevoerd zijn. Zoolang de persoonlijke dienst
pl icht niet bestaat , zullen de Sta ten-Generaa l n ie t be
seffen, hoe bezwarend het zenden van mil ic iens n a a r 
de koloniën is. De H e e r SANDERS meent d a t de Com
missie ten deze moet voorstellen wat zij in het belang 
des lands acht . Het zal aan de Regeer ing staan te beoordeelen 
of de voorstellen tot herz ien ing kans van aanneming hebben. 
Al gaat de Regeer ing niet mede met de afschaffing van liet 
verbod van ar t . 185, de Commissie zal toch in elk geval de 
natie, gewaarschuwd hebben, dat zij zelve welliehl voor <le 
koloniën zal moeten vechten. Met ') tegen 6 s temmen, die van 
de Heeren BuiJS, CREMERS, RÖEI/L, V. D. STAK, SANDERS en 

BKKI.AKKTS wordt het voorstel, om den wetgever vrij Ie Laten 
dienstpl icht igen te land in bijzondere omstandigheden en 
krachtens afzonderlijke wel naar do koloniën Ie zenden, ver
worpen. 

De Heer BuiJS vraagt , of men ten aanzien der zeemili l ie 
de bepa l ing van ar t . 1S(5 wil handhaven . De Heer V A N 
NISI 'KN verklaar t daar tegen geen bezwaar te hebben, mits 
de zeemili t ie alleen uit vri jwil l igers besta. De vraag van den 
Heer BuiJS wordt zonder s temming bevestigend beantwoord. 

De Heer BuiJS stelt t hans de v raag , of ar t . 184 § 2 be
houden behoort te worden. Hi j merkt op, dat bij de behan
del ing van ar t . 56 op de hierin bedoelde wet gewezen is. 
Ind ien de wet niet meer noodig ware, zou toekenning van 
het recht van oorlogsverklaring aan den Koning gevaarli jk 
zijn. De Heer LOIIV.AN vraag t , of de wet bedoeld in het voor
stel A ar t . e van den H e e r v. o. STAR dit niet regelen kan. 
D e Hee r B r u s zegt dat die wet dan zou kunnen zeggen dat 
de K o n i n g in bui tengewone omstandigheden het samenbl i j 
ven der mi l i t ie kan gelas ten. De grondwettel i jke waarborg 
zou dus op die wijze verloren gaan . De Heer v. D. STAK 
erkent het gewicht der bezwaren die tegen het vervallen van 
ar t . 184 ^ 2 in verband niet het reóht van oorlogsverklaring-
zijn aangevoerd. U i t een mil i ta i r oogpunt bestaat zijns in
ziens tegen het behoud daarvan geen bedenking. De Heer 
V A N N I S P E N wénscht de bepal ing te behouden, doch meent 
dat zij in geval van oorlogsverklaring vreemde resultaten 
kan hebben. Als de oorlog verklaard is en de Staten-Generaal 
weigeren de mi l i t ie te doen samenbli jven zou immers liel 
land reddeloos verloren zijn. De Heer B r u s zegt dat ju i s t 
de omstandigheid dat de Koning niet over troepen en geld 
kan beschikken, het verklaren van den oorlog zonder nood
zaak zal voorkomen. De Heer V A N Nrsi'i-'.x repliceert dat oor
logsverklar ingen toch wel ah irato kunnen geschieden. De 
Heer EöÉLL zegt dat thans ar t . 184 een ui tzonder ing is op 
a r t . 18''?. Als men het eerste behoudt , moet dan het laa ts te 
ook n ie t behouden worden ? Als men alleen zegt dat de ver
pl ichte kri jgsdienst bij de wet geregeld wordt , is het vreemd 
daarnevens alleen over buitengewone oproeping der mi l i t i e 
te handelen . De Heer D K V K I K S zegt, dat a r t . 183 vervangen 
is door de bepa l ing dat de wet den verpl ichten kri jgsdienst 
regel t . Nu zal in ar t . 184 alleen eenige wijziging van redactie 
noodig zijn. De Grondwet behoeft alleen te zeggen dat voor 
het samenblijven der in bui tengewone omstandigheden opge
roepen mil i t ie de toes temming der Sta ten-Generaal noodio: 
is. De Heer BTNKF.S v raag t , of de bedoeling is a r t . 184 § 2 
voortaan ook te doen gelden voor de mil i t ie ter zee? 

Die vraag wordt zonder s temming in bevestigenden zin 
beantwoord en eveneens zonder s temming besloten ar t . 184 
§ 2 te handhaven , behoudens wijziging van redactie . 
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De Heer BuiJS stelt thans aan de orde de vraag, of de 
Grondwet iets bepalen zal omtrent het bestaan van schutte
r i jen. D e Hee r TELLEGEN noemt de schut ter i jen een ant i 
qui te i t . Men kan ze niet gebruiken tegenover een bui tenland-
schen vijand, en in 1847 bleek, dat men ze ook niet al t i jd 
gebruiken kan bij b inneninndsche onlusten. Spreker zou dus 
van de schutteri jen niet willen spreken. Iets anders ware het , 
indien men regelde den oefenplicht dergenen, die niet tot 
land- of zeemacht belmoren. De Heer V E B H E U E N acht het 
zeer wensehelijk de schutter i jen te noemen. In 1830 hebben 
zij gewicht ige diensten bewezen. E n in tijd van nood hebben 
wij aan liet leger niet genoeg. Spreker wil echter de inr ich
t i n g der schutter i jen aan de wet overlaten. De Heer BöELL 
wil a r t . 188 doen vervallen. Het verplicht behoud der schut
terijen belet, zooals reeds bij he rha l ing bleek, de behoorlijke 
regel ing onzer levende s t r i jdkrachten . Immers vrij algemeen 
wordt erkend dat voor oene uit mi l i t a i r oogpunt voldoende 
stri jdkracht een reserve van het leger noodig is en neemt 
men nevens die reserve nog de schut ter i jen, dan komt men 
tot veel te groote lasten voor de bevolking. De Heer ÏEIXEGEN 
meent dat men ten deze geen beroep kan doen op de gebeur
tenissen van 1830,want België liet toen aan de schutter i jen den 
tijd om zich te oefenen. De Heer VKRIIKI.TK.V meent, dat de 
schutteri jen in elk geval VOOr de handhav ing dei- inwendige 
rust goede diensten kunnen doen. De Heer VAN XA.AMKX merk t 
o]), dat in voorstel A van den Heer v. o. STAB niet gesproken 
wordt van schutteri jen en alleen gezegd wordt dat alle Neder
landers weerpl icht ig zijn. Wa t beteekent die u i t d r u k k i n g ? 
De Heer v. D. STAK antwoordt , dat hij wil aanduiden dat 
ieder in tijd van nood verpl icht is niet alleen om de wapenen 
te d ragen , maar ook om op andere wijze te d ienen. Men moet 
dan b.v. de hand kunnen leggen op ingenieurs en opzichters, 
doctoren enz. In voorstel A sprak spreker niet van schutte
r i jen, omdat hij ook niet van lo t ing bij het leger gewaagde. 
De wet zal kunnen zeggen, op welke wijze de weerplicht moet 
uitgeoefend worden. De Heer VAN NAAMEN meent, dat het 
dan aanbevel ing verdient te zeggen: Alle Neder landers zijn 
weerpl icht ig volgens regelen bij de wet te stellen. Met 12 
tegen 3 s temmen, die van de Heeren VKKIÏKÏJKN, VAN NISPEÜT 
en BINTCES, wordt besloten in de Grondwet de schutteri jen 
niet te noemen. 

De Heer RöELL merkt op dat volgens de voorstellen van 
den Heer v. D. STAR ar t . 179 verval t . Nu het art ikel er een
maal staat acht spreker beter het te behouden. Het is toch 
mogelijk dat de Koning buiten de Kamers om vreemde troepen 
werft en dat zou zeer bedenkelijk zijn. De Hee r v. o. STAK 
acht het art ikel onnoodig, aangezien de Kon ing toch de 
medewerking der Staten-Generaal behoeft om die troepen 
te kunnen betalen. Daarenboven zou de aanwerving moeilijk
heid opleveren ten aanzien van de bevorder ing en het pen
sioneeren van officieren. De Heer ËÖELL meent dat als de 
K o n i n g de vreemdel ingen individueel aanwierf, hij geen 
geld zou behoeven te vragen. De Heer VAN NlSPEN vraagt 
of' het art ikel ook ziet op het geval dat in t i jden van oorlog 
troepen van een bondgenoot in Nederlandschen dienst over
g a a n ? Het schijnt hem wensehelijk dat de goedkeur ing der 
S ta ten-Generaa l in zoodanig geval gevraagd worde. De Hee r 
SANDKKS meent dat d i t voor de u i tvoer ing van een geheim 
plan de campagne zeer belemmerend zou zijn. De Heer 
VAN N I S P E N repliceert dat de Koning toch in elk geval goed
keur ing dei' ui tgaven van de Sta ten-Generaal moet vragen . De 
Hee r ASSER zegt dat voor zoodanig in dienst nemen van 
troepen in den regel een verdrag noodig zal zijn, hetwelk 
volgens ar t . 57 aan de goedkeur ing der wetgevende macht 
onderworpen is. Of de Kon ing neemt de vreemdelingen in
dividueel in dienst en dan is het art ikel niet toepasselijk. 
De Heer BuiJS merkt op dat het ar t ikel in den regel niet 
u i tvoerbaar zal zijn aangezien in de meeste Staten het in 
dienst treden bij vreemde mogendheden verboden is. Met 
12 tegen 3 s temmen, die van de Heeren V. n. STAK, ASSF.K 
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en SANDERS, wordt besloten het ar t ikel te behouden. De H e e r 
R Ö E L L vraagl of bet wel wenschelijk is onmogelijk te maken 
dat een deel der kosten van liet Leger ten laste der provinciën 
en gemeenten gebracht worde en of a r t . 187 $ 1 niet behoort 
behouden te worden? De vergader ing besluit d i t p u n t la ter 
bij a r t . 187 te behandelen. Thans komt aan de orde ar t . ITT. 
De Heer D E G E E R is van oordeel dat dit a r t ike l , dat nu 
alleen ziet op het dragen van wapenen, moet worden ui tge
breid, vooral als de schutteri jen vervallen. De wapenoefe-
n ing behoort een algemeene volksplicht te zijn. Ook zou 
hij wensehen te bepalen dat wie niet d iens tpl icht ig is tot den 
landstorm kan worden opgeroepen. Het dragen van wapenen 
te eischen zonder oefenplicht vast te stellen beteekent niets. 
De Heer ('RKMKKS wil het beginsel van dit artikel behouden 
(Mi de u i twerking aan de wetgevende macht overlaten. De 
oefenplicht in de (1 rond wet zelve te regelen zou voor den 
wetgever nioeielijkheid kunnen opleveren. De wet moet echter 
vrij blijven te bepalen dat degene, die niet persoonlijk dienen 
kan. op andere wijze, b.v. door belas t ing moet bi jdragen tot 
de verdediging des lands . Daarom is de u i td rukk ing , ,het 
dragen der w a p e n e n " well icht te eng en spieker geeft aan 
de eerste der beide door den Heer v. n. STAK voorgestelde 
redactiën de voorkeur. Voorts is de v raag of men hier van 
Neder landers of van ingezetenen zal gewagen. Spieker meent 
dat als andere landen van Neder landers een dergeli jke ver
p l i ch t ing vergen, wij hetzelfde van de inboorlingen dier 
Staten kunnen vorderen. Men moet di t a l thans niet ui ts lui
ten . De H e e r BCT.TS zegt dat de bedoeling van het art ikel 
in 1814 was de mi l i t ie smakelijk te maken. Als men gaal 
spreken van oefenplicht en van diensten, na afloop van den 
mi l i t iep l ich t te bewijzen, komt men tot een organisa t ie van 
de verded ig ing en slui t men den algemeenen dienstpl icht u i t . 
Zoodra het ar t ikel meer wordt dan een phrase , beperkt he t 
de vri jheid van den wetgever. Ts het niet beter liet ar t ikel 
te laten zooals het is? Aangenomen is de bepa l ing da t de wet 
den kri jgsdienst re»'elt. D ie wet. kan ook algemeenen oefen
plicht voorschrijven. De Heer SANDERS geeft de voorkeur aan 
de bepa l ing : alle Neder landers zijn weerpl icht ig . In tijd van 
nood kunnen dan al len, b .v . ch i rurgi jns , ingenieurs , zieken
verpleegsters tot dienst geroepen worden. Men moet dus niet 
alleen spreken van het dragen van wapenen. De Heer D E 
V R I E S meent dat de beslissing omtrent dit ar t ikel geprae-
jndicieerd is door de aangenomen bepa l ing , die de Heer D n is 
noemde. Daar in is ook opzettelijk niet gesproken van Neder
landers of ingezetenen. Dok spreker v ind t de u i td rukk ing 
„he t dragen van w a p e n e n " te eng. De redactie van den Hee r 
v. o. S r AR, die van medewerking tot de h a n d h a v i n g der 
onafhankeli jkheid spreekt, schijnt ook niet gelukkig. Als 
de R a a d van State een wetsontwerp betreffende de verde
d ig ing overweegt, verleent hij ook dergelijke medewerking. 
De u i td rukk ing weerpl icht ig acht spreker te onbestemd. 
Art . ITT kan zijns inziens vervallen, nu aangenomen is dat 
de wet den verpl ichten kri jgsdienst zal regelen. 

De Hee r YA.V NAAM EX meent dat deze nieuwe bepa l ing niet 
alles omvat . Buiten den krijgsdienst is aller huil) in t i jd 
van oorlog noodig. Spreker acht de u i t d rukk ing : Alle Neder
landers zijn weerpl icht ig , zeer ju is t . De H e e r B r u s acht 
schrapp ing van dit art ikel bedenkelijk. De bepa l ing dat de 
wet den verplichten kri jgsdienst regel t moet zijns inziens 
uitvloeisel zijn van het algemeen beginsel van ar t , ITT. L a a t 
men dit weg, het zal den schijn hebben alsof men de ver
p l i ch t ing om bij te dragen tot de verded ig ing des lands min
der ru im opvat . De H e e r L O H M A X acht het ar t ikel onnoodig. 
Men zegt niet dat de ingezetenen be las t ingpl ich t ig zijn. 
WaaTOm zou men zeggen dat zij weerpl icht ig zi jn? De Hee r 
D E VRTES gelooft dat voor het art ikel geen goede redact ie 
te vinden zal zijn, vooral wanneer men onbeslist wil laten 
of Neder landers dan wel ingezetenen tot de verdediging des 
lands geroepen zullen worden. Daarenboven is de u i td ruk
k ing , ,het dragen van wapenen" toch ook te eng. Met 9 tegen 
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5 stemmen, die van de Heeren VAN NISI»EN, LOIIMAN, D E 
VRIES, TELLEGEN en ASSER, wordt besloten het beginsel van 
dit artikel te behouden. De vraag of het wenecheliji is de 
in het artikel bedoelde verplichting in den zin van den Heer 
D E GEER nader te preciseeren, wordt met 13 tegen 2 stem
men, die van de Heeren LOIIMAN en BINKES, ontkennend 
beantwoord. 

Bij deze beide stemmingen was de Heer D E GEER niet 
tegenwoordig. 

De Heer VAN NISPEN meent dat de uitdrukking: tot hand
having van de onafhankelijkheid van den Staat te ruim is 
en dal art. 177 daardoor strijdt met art. 185. De vergadering-
besluit aan de subcommissie op te dragen voor het artikel 
een geschikten vorm te zoeken. De Heer Buus constateert 
dat thans, behoudens nadere behandeling van de voorstellen 
van den Heer BINKES, de artikelen 177 tot en met 186 zijn 
afgedaan. 

De vergadering wordt verdaagd tot Donderdag 9 Augustus 
ten elf ure. 

Goedgekeurd 9 Augustus 1883. 

(w. Q.) HEEMSKERK, 

Voorzitter. 

GRONDWETSHERZIENING. 46 
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