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GRONDWETSHERZIENING., GEEEIM.

subcommissie voor Hoofdstuk II,eerste

tot en met vyfde afdecling.

- e e e e

3e.Vergadering op Donderdag 8 December 1910.
Voorzitter de Heer Roell.
aenwezig alle leden.

Kort overzicht der beraadslagingen.
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art.17(nieuw). Naar asnleiding ven de redactie van art.l7(nieuw),
15(oud), zoozls in de vorige vergadering was vastgesteld,
in verband met vraagt de Voorzitter,of deze wel de juiste bedoe~-
art.l4. ling weergeeft.Hy stelt het volgende geval:Koning A
doet afstand,zyn oubte zoon B volgt hem op,doch over
1lydt kinderlocs;B had een broeder,die gestorven is,
en ecne dochter nalast;of wel B had eene zuster.Wat
is nu het recht van den postumus?Die dochter en die
zuster kunnen alleen krachtens art.l4 geroepen zyn;
nu heeft men besloten,dat de postumus in caeﬂ van
art.l# zou worden geroepen voor die dochter of die
zuster.Is dit de Dbedoeling geweest,dan schynt hem
de aangenomen redactie niet juist,want tot de "erf=-
genamen® hehoort niet alleen B,maar ovk zyn broeder
en diens dochter,en de zuster van B;zocdat volgens
die redactie die dochter en zuster geroepen worden
véér de postumi.
Eéﬁéyn 2 scherp geformuleerde systemen,dat van den
Heer De Beaufort om alle postumi te schrappen,en dat
dan den Hecr Van Doorn,om de postumi te behandelen
als agnaten,maar dan zou,irn geval Koning B eene doche
ter nallet,deze worden uitgesloten,als er nog ccng

uit Kbnlng
postumusvis.Dit zou den Voorzitter toch te ver gaan.

Hy wil dasrom e tusschensysteem, en lezen:
art.l17,tweede 1id: "Na den afstand geboren kinderen,
behouden, in geval van art.l4,hunne rechten op de

Kroon,volgens de regelen in deze afdecling bepaald"
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meegaan,want hierdoor worden de postumi geroepén op
den zelfden voet als in geval van art.l4 het geval
ise

De Feer Roell wil dan art.l4 zoodanig wyzigen,dat
gelezen wordt:"..... gaat deze over op den Prins,
of by ontstentenis van dezen op de Prinses,door ge-
boorteecess." enz.

De Heer Van ILynden van Sandenburg vraugt,of men

theoretisch dit tusschensystecm kan verdedigen,n.l.

dat eerst met de artikelen 11,12 en 13 rekening moet

zyn gehouden,enrdat men tot het andere systeem
\ komt,door by art.l4 de postumi op te nemen.
De Heer Cort van der Linden zou Hjet te kras vinden
| als de dochter des Konings docr ecn postumus van
! Zyn voorganger zou zyn uitgesloten.

De Heer Van Doorn is het daarmede niet eensg;z.i.
is de grondfout,dat men hier met ficties werkt,door
te zeggen,dat de Koning,dle afstand doet,geacht
wordt te zyn overleden.Het systeem van den Voorzit=-
ter wordt echter met algemeene stemmen aangenomen.

De Veorzitter oppert nog de vraag,of het noodig

is art.l6 hier op te nemen,en te verklaren,dat hier
niet als postumus wordt beschouwd het kind,dat bin=-
nen den 300sten dag na den afstand geboren wordt.

Omdat voor de na den afstand geborene postumi eene
specifég regeling wordt getroffen,zou men wellicht
kunnen laten gelden den regel: lex specialis derogat
legi generali,en die dus ock doen slaan op de
postumi,binnen de 300 dagen geboren.

De He:r Cort van der Linden acht de byvoeging niet
noodig,mits men het in de toelichting zet.

Voorlocpig wordt de redactie van den Voorzitter
aangenanen,
Ten einde de bedoeling in art.l4 duidelyker te
doen uitkomen,dat Prinsen altyd vocrgaan boven Prin-

sessen,wordt het eerste 1id gesplitst en gelezen:
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art.14,ecrste 1id: "By ontstentenis van een opvolger,
krachtens een der drie voorgaande artikelen tot de
Kroon gerechtigd,gaat deze over op den Prins,door
geboorte “;enz.
tweede 1id: "By ontstentenis van een Prins,in het vo-
rige 1id bedoeld,gaat deze over op de Prinses,door
geboorte" enz.
derde 1id is gelyk aan tegenwoordig tweede 1lid.
vierdge 1id: "2yn de in het eerste en tweede 1lid be=
doelde bloedverwanten des Fonings Véér hem overleden
dan treden hunne nakomelingen in hunne plaats,des"eme
Deze redactie aangenomen.
De Beer Van Docrn twyfeit,cf als men in art.l7 de

[ redactie-Roell volgt,de bedceling wel tot haar recht

komt.Hy stelt dit geval:

Wilhelmina
i
Juliana
i i
T, . zoon A doet afstand;na den afstand
1 ‘ ; - ____krygt hy
diens zoon B volgt op zonen C en D
/ i l
dochter ’ ' zgen  zoon

De bedoeling is,dat de dochter van B opvolgt,maar de
zoons van C en D zyn "mannelyke uit mannen gekomen
nakomelingen" van Juliana,zy zullen zich dus beroe-
pen or art.ll.

Te Voorzitter erkent,dat art.17 dan scherper moet

worden gesteld.

art.i17,tweede lid,woerdt nu gelezen:

"Na den afstand geboren kinderen zyn ultsluitend
krachtens art.l4 tot de Kroon gerechtigd,volgens de
regelen in deze afdecling bepasld". ’

De Hecr Reckers wyst er op,dat art.l4 begint:By ont
stentenis van een opvelger,krachtesd een der drie
vo&?gaande artikelen™, enz,terwyl de zoons van C en
van D zullen zeggen,dat er geen ontstentenis ise.

| De Voorzitter gelooft,dat de thans voorgestelde re-
|

dactie allen twyfel buitensluit,vooral,als men in de
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toelichting zet,dat de artikelen 11,12 en 13 hier

niet gelden.
Deze redactie wordt daarop algemeen goedgekeurd.
art.18,ecrste By art.l18,eerste 1lid,is men het er over eens,dat
lid. i o +
een Foning die afstand deed,en de postumi,die tot
het regeerend stamhuis behocoren,voor een huwelyk de
toesteming der Staten-Generasl moeten hebben.Voor

il

postumi,die niet tot het regecrend stamhuils behooren,
is de toestemming niet noodig.
De redactie=Cort van der Lindesn wordi overgenomens.
art.22,derde 1id. De Heer Reckers is er mede ingenomen,dat in de
vorige vergadering besloten is art.22 ongewyzigd te
laten.

De Voorzitter gelocft,dat er geen moeilykheid is om
de mannelyke afstammelingen van Prinses Juliana te
doen erven.Immers art.22,3e 1id zegt met zoovele
woorden dat al de vocrafgasnde bepalingen omtrent de
erfopvolging gelden voor "de nakomelingen" <ven de
vrouw, in casu Koningin Wilhelmina.Tot die "nakome=
lingen" beh_oor\%en natuurlyk ook de nakomelingen van
Prinses Juliana,die zelve eene nakomelinge is ven
Koningin Wilhelmina.Welke is nu ééne van deze

([ bepalingen?Deze:dat de Koning in de eerste plaats

| wordt opgevolgd door Zyne(d.i. Willem I,of ven ieder
/ volg cndeyf Koning)zonen."Koning" is ook "Koningin"
Julianaj;dus haar zonen volgen haar etrst op voor
alle fodbn  of po-chden, - afstammelingen.

Dat "Xoning" in art.ls,lf‘ en FJ Grondwet 1848

"1agtstpvpdlin Koning™ betee kent,nemen &n Buys I i
v

Heemske fLAzn aan. LJ_L{//T 3
D% F%/({ozztﬂv/gg :148"‘ Linden .,éan deze rﬂd:h/g' r’jng /a.qé 4

leecn declen,indien men art.22 zoo uvitlegt,dat hier

met "de <vrouw" bedoeld wordt "elke vVrouw".
De Voorzitter zegt,dat nu tot het ongewyzigd behoud
Van eart.22 is besloten,men in het Rapport kan asnge-

van,dat hier verschil van mesning bestond.
NL-HaNA, Roéell, J., ‘221 183.69, inv.nr. 125
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art.25. : By art.25 vraagt de \oor21tter of men van “"gewoon

onderhoud" moet spreken.Men zcu het kunnen weglaten,
en zich asnsluiten by de opvatting,die de Staten-
Generaal getdond hebben te volgen,n.l. dat al

staat in de Grondwet slechts "onderhoud",dit niet
belet om extra geld voor den bouw van stallen en pa-
leizen te geven.Schryft men "gewoon onderhoud",en
wordt “gewoon" er by amendement uitgelicht,dan kan
men later in moeilvkheden komen.

Besloten wordt echter het artikel te laten,zocoals

W

het in de vorige vergadering was vastgesteld.
art.29. . By art.29 komt de vraag te pas,of er nog wel een
Prirs van Oranje kxan komen.Het hangt hiervan af,of
men onder "Koning" verstaat:regeerende Koning,of
Willem I.Naar de Voorzitter meent,is hisr hedoeld de

t regeerende Koning;zie notulen 1 Juni 1883,en Sybinga

blz.69.
De Heer Cort van der Linden vindt niet,dat hier sine
dubio vaétstaat,dat "Koning" is de regeerende Koning
waaror de Voorzitter opmerkt,dat anders de woorden

. "eerste onderdaan® geun zZin hebhen.De heer Cort van
der Linden zegt dat, als men het hlstorlsch verklaart,
blykt,dat het woord “"Koning" in het begin van het
artikel eene andere beteckenis hecft,dan aan het sld

,De vergadering besluit echter,dat men in de toeliche

Lr B, ting zal zetten,dat men hier onder “konlng“ Wll ver-
- ' staan “regeerende Koning".
. Wl rEer ot da Ton
Art.37. Naar aanleiding van de vraag van den Heer Van Doorn

‘e

in de vorige vergadering,of in geval ven art.36,c,
twee wetten noodig zyn,wysf de Vogrzitter er op,dat
het wetsontwerp van art.35,c,uitsluitend van den Ko-
ning uitgaat;is daarin niet tevens een Regent aange-
e wezen,dan kan dat in eene andere vwet,waaromtrent de
Tweecde Kamer ook initiatief hecft,geschieden,zoodat
het niet onmogelyk is,dat hier twee wetten nocdig 2z

art.38.Art.38 wordt gelezen als den vorigen keer is besloten,behalk
NL-HaNA, Réell, J., 2.21.183.69, inv.nr. 125 . ) ve
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art.39 a.

art.41.

aArToL Al -

art.4b.

PE—

art.45.

art.t?.

art.48.

ve,dat "afg;ekondind" veranderd wordt in"y ekendge-
H (=
ol "L SR B SN T LI R B roe e - - -——

maakt".
I Oy - S L I o celcuia

By art. 59 a, zooals het reeds was vastgesteld,vraagt
de Heer Van Lynden van Sandenburg,wanneer het re-
gentschap aanvangt,indien er tydens "s Konings min-
derjarigheid gecn regent bencemd is ;by de beﬁoeming
of by deneed.

De Voorzitter meant,dat hier 39,b,geldt,dus by den

eed;dit is een prikkel te meer,om die wet spoedig te

makens

In dédééﬁgenomen redactie wordt hy art.41l1 gelezen:
"zvn de artikelen 43,44 en 45,en het bepaalde in het
tegenwocrdige art.44,tweede 1id,toepasselyk".

Art.45 c.f.voorstel=-Cort van der Linden,behealve dat
vocr "afgekondigd" wordt gelezen "bekend gemaakt",en
voor "afkondiging" "bekendmaking".

Art.45 wordt gelezen: "Zoodra het in art.35,b,0f,
voor zooveel den Pring van Oranje, alsmede de vermoe-
del yke troonopvolgster vermeld in art.30,betreft,het
in art.sl omschreven geval enz‘. art.47 Grondwet.

Art.47,ecrste 1id c.f. voorstel~-Cort van der Linden
Overeenkomstiz het voorstel=Van Lynden van Sanden=
burg vervallen het tweede en derde 1lid,omdat het
daar bepaalde by art.l108 bghoort.

By art.48 vraagt de Voorzitter of het vragen naar
den toestand van den Regent niet moet worden beperkt
tot het geval,dat de Prins van Oranje of de vermoe-
delyke troonopvolgster vermeld in art.30,Regent zyn;

ﬁagi“ééﬁ;éanzien van andere Regenten is aangenomen,
dat zy na beterschap niet weder Regent worden.

De Heer Van Lynden van Sandenburg wil uitdrukkelyk
doen uitkomen dat alleen in geval van buiten staat
geraken naar den toestand van den Regent kan worden
gevraagd.Spreker herinnert er aan,dat in de Grondwet
van 1848 de beide bepalingen in éeén artikel waren

saamgevat, : | Ten einde

NL-HaNA, Roell, J., 22118369|nvnr125
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Ten einde am de bedenkingen der beide sprekers te-
gemoet te komen,stelt de Voorzitter voor te lezen:
"Zo0lang het in art.45 bedoeld besluit niet is ge-

aytad

nomen,zyn de Ministers en de voogd of voogden per-
soonlyk gehouden aan de Kamers der Staten-Generaal,

z00 dikwerf d&t door deze wordt gevraagd,"enz = art.

e -3

49 Grondwet.
Aldus besloten.
art.49, Art.49 wordt gelezen: "Onmiddellyk na bekendmaking
| van het in art.46 omschreven besluit herneemt de Ko-

ning de uitoefening,of de Prins van Oranje of de

vermoedelyke trooncpvolgster,vermeld in art.30,de

I

.waarn eming van het Koninklyk Gezag".
?,rt.42. "Hier volgt art.42 van het voor‘stel-C;i"t van der Lin
| den,zooals het in de vorlge vergadering was vastge=
gtelda o |
art.50. Art.50,10.Het voorstel~-Van Lynden van Sandenburg
"zoolang Zyn opvolger den troon nlet heeft bestegen®
vervalt,omdat dat oogenbllk hetzelfde ‘1s als dat van
de bekendms king.Aan het slot van art.50,10 wordt op
voorstel van den Heer Van Lynden achter "Koning" in-
gevoegd "of de Regent",omdat het motief in beide
gevallen hetzelfde is.
" art.50,1c¢ wordt gelezen: T o
"5y het overlyden des Koniﬂgs:,z.oolang in het geval
van art.21l,het be sluit,waarby de Koning benoemd is,
niet is afgekondigd;zcolang het Regentschap voor
den minderjarigen Xoning niet is aangevengen;of zoe
lang de Koning of de Regent afwezig is".
By art.50,20,merkt de Eecr Van Lynden van Sanden=
burg op,dat het van rechtswege ophouden als Regent
niet meer kan voorkomen,zoodat dus zyn voorstel daar-

TR LTI ML

cmtrent vervalt.

art.50,20 wordt gelezen:
" in de gevallen van artikelen 35,c¢,41 en 45,gelyk

mede in geval tydens het Regentschap de Regent is

b}
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art.51l.

art.b2.

overleden of afstand hecft gedaan; zcolang het Re=

gentschap niet is aangeveagpgen, of,indien art.38 van
toepassing is,de Prins van Oranje,of de we rmoedelyke
troonopvolgster,vermeld in art.30, afwezig is".

By art.50,30 merkt de Heer Van Lynden van Sanden-
burg op,dat de onzekerheid van de troonopvolging al-
leen slast op het geval ven zwangerschap Jet geval
is niet beperkt tot den Koning,die by zyn overlyden
eene meerderjarige dochter en ecne zwangere weduwe
nalaat,maar kan zich ook in de zylyn voordoen.Mits=
dien wordt art.50,30 gelezen:
"in geval de troonopvolging onzeker is en van deze

cenzekerheid afhangt of het Koninklyk Gezag moet
worden waargenomen door een Regent,het Regentschap
voor den minderjarigen Koning niet is aangeveangen,of
de Regent afwezig is.".

art.50,laatste 1id,wordt gelezen met andere inter=
punctie.aldus:

"Wanneer in het Regentschap moet worden voorzien,
dient de Raad van State het daartoe strekkend ont-
werp ven wet in binnen den tyd van eene maand:i

in de gevallen onder 10 en 20 vermeld,nadat de waar-
neming van het Foninklyk Gezag is sangevangen;

in het 3235 onder 30 vermeld,nadat de troonopvolging
heeft opgehouden onzeker te zyn"“.

Met het voorstel=Van Lynden van Sandenburg wordt be-
doeld duidelyker te doen uttkomen,dat de Koning geen
bepaalde daad behoeft te verrichten,om tot de regeec-
ring te komen.Dit is ook de meening van den Voorzit-
ter,maar waar ecne juiste redactie niet gemakkelyk
'is te vinden,besluit men art.51 te laten,zocals het
thans luidt.

Overeenkomstig het voorstel-Van Lynden van Sanden=
burg verveallen de woorden "op de Grondwet";met alge-

meene stemmen aldus besloten.Het stond niet in de

Gr ondwet
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Grondwet van 1815.

Fet eedsformulier van de Staztscommissie van 1905
wordt niet overgenomen,doch het hestaande behouden,
met dien verstande,dat de andere subcommissie over
het behoud van het woord "Ryk" zal beslissen.

art.53. De Heer Van Doorn wil lezen,in plaats van "elk der

leden","elk der aanwezige leden".Men besluit even=

wel het artikel te lakén zooals het thans luidt.

Volgende vergadering Zaterdag 24 December a.s. om

0 s e
i te Kfamer

11 uvur,in eene der sectiekamers van de

der Staten-Generazgl.
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