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1. Op 27 juli deelde de Minister-President mij mede de deg
tevoren een gesprek met ambassadeur Van Royen te hebben
gehad, waarblj deze

Be nog eens met de grootste nadruk had aangedrohgen op
volstrekte geheimhouding en '

be ovorigcna als zin mening te kemnen gegeven had, dat wij
; er met de Amerikanen wel ult gouden komen. :
' Zin argument was dat de Amerikanen de principille betekeni
van het selfveschikkingsrecht hadden erkend en daaraan
ook onder salle omstandighodca;ynl sondgpi vasthouden.,
Dit niet zo seer met het oog op Nieuw-Duines als wel omdat
het een van de grondbeginselen van hun buitenlands beleid
is en op 4it ogenblik ook een van de grondstellingen waarop
hun Berlijn-standpunt gefundeerd is.
Maar - aldus de heer Van Royem - wi moeten de Amerikanen
: voor 4it gesprek de tijd geven.
dyVﬁf'Dn Minister-President vroeg mlj mijn mening.
r 04| Ix heb in de eerste plasts doen uitkomen, dat de heer Van Royen -
F&— sijn gesprek zo ingekleed had, dat, indien de Minister-President
! J#| over dit onderhoud op Eijn beurt weer met Minister Iuns sou
L) v ) apreken, deze lamtste gou kunnen vaststellen dat de heer Van
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Sl ™y Royen geheel en al diens standpunt deelt.
Fpid, = _| OFf 81t werkelijk de mening van de heer Van Royen weergeeft,
QL‘¢ I kan ik overigens niet beoordelen.
-l# Vervolgens heb ik gezegd het met dit betoog volsirekt oneens
i s i te zijn en daarasn toegevoegd het wel merkwaardig te vinden
k;ﬁ”m ‘ (7 en op de hoogste post in ons diplomatieke &orps - voor zover

dat door ona was na te gaan, nooit van enigebei en mening

A

blijk gaf, maar gich alt{jd zonder voorbehoud bij de opvattingen

dat de heer Van Royen - oud miniaster van Buitenlandse Zeken,
van de heer Luns bleek aan te sluiten.
Ik hed erop gewezen dat een ambassadeur niet alleen het recht
maar zelfs de plicht heeft van ziin eventuele afwikende inzichten
, (blnk te geven aan Zijn minister en dat dat zeker van iemand als
Yo Dr. van Royen mocht worden verwacht.
W 3. Vervolgens heb ik gezegd dat - gesteld dat de opvatting van de
heer Van Royen overigens juist gzou 2zijn - juist het enige ver-

V//*eisto, dat hij dsaraan had verbonden, namelijk de tijdsfactor,

ons onthrak.

e

ZEER GEHEI

Kerimerk: AZ J/2 212 zeer geheim.

© NA, AOK/AZ/IKMP (1942-1979)4239

i http://resources.huygens.knaw.nI/indonesischebetrekkingen1945-1969/Neder|ands-indonesischeBetrekkinqen1950-196?/Dnmnmpr}rm??zg
1

-Vervolgens hed ik-




|

4.

= ZEER GEHEIM

Vervolgens heb ik gezegd dat natuurlijk ook voor de
Amerikanen het zelfbeachikkingsreoht van prinoizi&le
betekenis was en dat het inderdaad voor hen moeilijk

gou zijn dit beginsel openlijk te verloochenen.

Bij de naderende Berlijn-crisis staan zij echter voor de
keuze sich zo veel mogelijk daarop te oconcentreren, df
gich daarnaast ook nog andere "trouble-spots” op de hals
te halen, bijve Nieuw-Guinea. En dit laatste nog wel in
een "area", wasrin zij sich militair gezien toch wel moei~
1ijk zouden kunnen bewegen. Het veelzeggende voorbeeld is
Laos. Yedereen weet dat de z.g. neutralisatie ven Laocs
niet anders dan een fraaie term is voor het afschrijven
van dit land. ' ‘

Inderdaad hadden de Amerikenen ~ tenzij zij bereid zouden
zin fewoeat gich ook militair in ait geval te begeven -~
weinlg andere keus. ' : ‘

In 4it lioht gezien kan ik echter de opvatting ven de heer
Ven Hoyen, dat wij voor het Nederlands-Amerikaanse gesprek

over Nieuw-Guinea de ti{jd moeten nemen, nauwelijks au serieux -

nemen. ’
Vbrvdlgons hed ik met de Minister geasproken over de wijze,

waarop naar mijn mening in de Nieuw-Guineazask verder zou

kunnen worden geprocedesrd.
Dit hed ik op verzoek van de Minister neergelegd in min
not‘ ar-'209. ad. 27 3“11 1961. ‘
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