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Notulen van de vergadering van de Ministerraad op 23 april 1956
*'s Morgens te 11 uur aangevangen en 's middags voortgezet, Trêveszaal.

Aanwezig: De Minister-President Drees en de Ministers Algera, Beel, Beyen, De Bruijn, Cals,
Van de Kieft, Mansholt, Luns (alleen bij de morgenvergadering), Van Oven, Suurhoff, Van Thiel,
Witte en Zijlstra (afwezig zijn de Ministers Kernkamp en Staf).

Secretaris: J. Middelburg.
- - -

3. Buitenlands beleid
- - -
b. De processen tegen Nederlanders in Indonesië (Zie notulen MR d.d. 16 april 1956, punt 3d.)
De Minister-President heeft in verschillende brieven, die hij naar aanleiding van het overlijden van
de heer Jungschläger heeft ontvangen, gelezen, dat velen menen, dat de Regering niets gedaan
heeft met betrekking tot deze zaak. Spreker acht het wenselijk nog afzonderlijk in een kort
communiqué mede te delen, dat de verdediging van Jungschläger in opdracht en voor rekening
van de Nederlandse Regering heeft plaats gevonden, dat hiervoor buitenlandse advocaten zijn
aangezocht en Mr. Van Empel naar Indonesië is gezonden. Voorts kan herinnerd worden aan de
uitgifte van het Witboek betreffende de zaak van Jungschläger en van andere Nederlandse
arrestanten. Minister Beyen ondersteunt deze gedachte. Minister Luns merkt op, dat de reactie der
Nederlandse Regering indruk heeft gemaakt. Ook in verschillende buitenlandse dagbladen is
grote aandacht hieraan geschonken. Spreker zal het uitgeven van een kort communiqué met
sympathie onderzoeken. Aan de weduwe is aangeboden op staatskosten het stoffelijk overschot
van Jungschläger naar Nederland over te brengen. Volgens de laatste berichten zal van dit aanbod
gebruik worden gemaakt.

c. Bijeenkomst van Ambonezen in Den Haag (Zie notulen MR d.d. 16 april 1956, punt 2n.)
De Minister-President deelt mede, dat de burgemeester van Den Haag toestemming heeft verleend
op 25 april een bijeenkomst en een optocht te houden door Ambonezen ter herdenking van het
zesjarig bestaan van de zogenaamde Republiek der Zuid-Molukken. In het programma wordt
echter gesproken over opstelling der troepen, inspectie door de RMS-Minister Manusama enz.,
waardoor de optocht het karakter van een parade krijgt. Nu dit zo loopt zou de burgemeester zijn
toestemming voor het houden van een optocht wegens misleiding kunnen intrekken. Minister
Algera is van oordeel, dat de toestemming niet teruggenomen behoeft te worden, maar aan
voorwaarden gebonden kan worden. Minister Beel zegt toe nog contact met de Haagse
burgemeester te zullen opnemen.

d. De betrekkingen met Indonesië
Minister Luns deelt mede, dat de Indonesische wet inzake opheffing van de Unie nog verder gaat
dan aanvankelijk verwacht werd, aangezien o.a. ook het Charter van de souvereiniteitsoverdracht
erbij begrepen is. Minister Algera meende, dat Minister Luns de verbreking van deze
overeenkomsten voor het Internationale Hof van Justitie zou brengen. Minister Luns antwoordt
ontkennend; deze zaak is niet voor het Internationale Hof van Justitie te brengen, aangezien
Indonesië dit Hof niet erkent. Spreker heeft wel gezegd, dat hij overwoog, nadat het vonnis tegen
Jungschläger zou zijn gewezen, die zaak voor het Internationale Hof te brengen, hoewel
Nederland daarbij geen schijn van kans zou hebben.

Minister Algera merkt op, dat bij de processen tegen de  Nederlanders ook de
rechten van de mens in het geding komen. Minister Luns antwoordt, dat deze rechten ressorteren
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onder een onmachtige commissie van de Verenigde Naties. Minister Algera meent, dat men toch
hierbij een klacht zou moeten indienen.

Minister Zijlstra stelt de vraag of Nederland zich erbij moet neerleggen, vooral nu
Indonesië nog verder gaat dan opheffing van de Unie. Spreker vraagt zich ook af of men
daartegen juridisch niet wat kan doen. Volkenrechtgeleerden, zoals Prof. Van Eysinga en Prof.
Verzijl, zijn van oordeel, dat het wel zin heeft de opzegging van deze plechtig aangegane
internationale overeenkomsten voor het Internationale Hof te brengen.

Minister Beel meent ook, dat het wenselijk is dit na te gaan, vooral nu er gesproken
kan worden van een essentiële wijziging in de houding van Indonesië. Als Indonesië zegt, dat de
Unie nooit heeft bestaan, zal moeten worden nagegaan hoe de Nederlandse Regering juridisch
hiertegenover staat. Spreker acht het wenselijk hierover de juridische deskundigen van
Buitenlandse Zaken en anderen te raadplegen. De Minister-President is niet hiertegen; hij meent
echter, dat er voor Nederland één weg open is, namelijk een beroep op de UNCI. Ook dat zal wel
op niets uitlopen, maar dat is principieel de juiste weg.

Minister Luns antwoordt Minister Beel, dat het niet zo is, dat er juridisch een
belangrijke wijziging is. Als datum van opheffing van de overeenkomsten wordt in het
Indonesische wetsontwerp 15 februari 1956 genoemd. Het is een onmogelijke weg, die Indonesië
volgt, omdat het juridisch niet mogelijk is om dergelijke overeenkomsten door het parlement te
laten opheffen. Wat betreft het doen van een beroep op de UNCI wijst spreker erop, dat de
samenstelling van de Verenigde Naties voor Nederland nog ongunstiger is geworden. Men kan
dan een votum verwachten, dat een veroordeling van Nederland inhoudt in verband met Nieuw-
Guinea.

De Minister-President stelt voor, dat Minister Luns een nota bij de Ministerraad
indient over de eenzijdige opzegging van de overeenkomsten en over de procesvoering. De Raad
verklaart zich hiermede akkoord.

Minister Van de Kieft deelt mede, dat Indonesië een schuld van f. 5,5 mln., welke
nog uit oude tijd dateerde, plotseling heeft afgelost.
- - -


