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Minister van Uniezaken en Overzeese Rijksdelen (Peters) aan hoge commissaris te Djakarta (Lamping), 24 april
1951

Mede namens Staf. Mede voor Van Santen. Referte Uw telegram 27.

De in mijn 27 vermelde instructie, welke Boreel de facto uitvoerde, was van Minvo
afkomstig. Verband met hetgeen ook door U zelf sub A werd gesteld moest uitvoering uiteraard
‘geruisloos’ geschieden, alhoewel Simatupang in een desbetreffend vertrouwelijk gesprek tijdens
bezoek Pruys aan Djakarta, terzake door Scheffelaar werd ingelicht en eerstgenoemde verklaarde
te dien aanzien geen moeilijkheden in de weg te zullen leggen. Verwijzing daarnaar treft U o.m.
aan in Uw copie van telegram 1335 d.d. 6 December 1950 van missie Toet aan Minvo. Daar door
ons niet kon beoordeeld in hoeverre met onderhavige, hoewel slechts geringe uitwijkmogelijkheid
zou kunnen worden gemanipuleerd tijJdens Uw gesprek met Tomasoa c.s., meenden wij juist te
handelen aandacht daarop te vestigen. Wij gaan evenwel geheel accoord met overwegingen welke
U ertoe brachten dit punt tijdens bespreking niet aan de orde te stellen. De door U aan mijn 27
gegeven interpretatie is met inachtneming ook van het vorenstaande inderdaad de juiste. Met
door U aan bezoekers gegeven antwoorden wordt dezerzijds ingestemd.

Pruys heeft op 5 April ten Departemente van Oorlog met Aponno c.s. in hoofdzaak
kwestie ontneming tijdelijke KL-status besproken. Afvoer burgers kwam slechts even ter sprake,
waarbij Pruys beslissing Ministerraad 27 Maart 1951 mededeelde, dat tijdelijke afvoer zich
beperkte tot groep militairen en hun gezinsleden in stricte zin, overige burgers, waaronder zgn.
afhankelijke familieleden en pleegkinderen, niet daaronder te begrijpen. Een gesprek als genoemd
sub 3 in brief Tomasoa en Mailuhuw heeft nimmer plaats gehad.

Op 10 April jl. heb ik geantwoord op een brief van Wairata d.d. 6 April, waarin deze om
een onderhoud verzocht in verband met (naar hij ten onrechte stelde) wijziging van aanvankelijk
door Nederlandse Regering gedane toezegging dat burgers in de kampen en pleegkinderen
zouden mogen mee evacueren. Mijn antwoord luidde zakelijk dat Regering met betrekking
overbrenging bedoelde groepen burgers, pleegkinderen en verwanten, op het door Haar genomen
besluit niet vermocht terug te komen, zodat voor onderhoud derhalve geen aanleiding.

Dit standpunt ondergaat door argumentatie Ambonezen geen wijziging. Wel ontvang ik
gaarne bericht of hun stelling juist dat in 12500 zielen mede de burgers in de kampen zijn
begrepen, daar op grond desbetreffende telegramwisseling dezerzijds steeds aangenomen dat
afvoer burgers 1000 zielen surplus zou betekenen, derhalve totaal 13.500.

Verband gestelde in fine Uw 27 opwijs mijn 27 mede namens Staf antwoord behelsde op
CNRI AC 446 aan laatstgenoemde terwijl voorts Stikker niet als regel Ambonezentelegrammen
mede ondertekent, met name wegens politiek aspect Nederland-Indonesié strictu sensu in eerste
instantie voor beleid Minuor.

Kenmerk: Peters 31.
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